Ryszard Mazurek

DZIEJE LOSINCA
(wsi rodzinnej)

Wszystkim, znanym z imienia i bezimiennym,
ktorzy na losinieckiej ziemi si¢ trudzili przez wieki cale,
prace te poswigcam.

Wersja robocza — temat w trakcie opracowywania. Zdarzajace si¢ oczywiste
bledy, zwlaszcza jezykowe, zostang usuni¢te w redakcji koncowej.

W CZASACH, KTORYCH NAJSTARSI LUDZIE NIE PAMIETAJA

ZEBYSMY ZAKOMPLEKSIENI NIE BYLI wobec wielkiej historii , to warto wiedzie¢,
ze Losiniec — wie$ zdawatoby si¢ zapomniana przez Boga i1 ludzi, ma tez swoje dzieje
udokumentowane zroédtami pisanymi od prawie siedmiuset lat.

Ponadto warto tez wiedzie¢, ze wie$ nasza lezy na ziemiach , na ktorych pierwsze §lady
obecnosci ludzkiej potwierdzone znaleziskami archeologicznymi datuje si¢ na okres mezolitu
( 9580 — 3850 lat p.n.e.). Znaleziska te pochodza z okolic Roscinna oraz ze wzgodrza
znajdujacego si¢ po prawej stronie szosy ze Stawy do Skokoéw na potudniowym brzegu Matej
Wehy. Odkryto tam §lady 6wczesnych mysliwych 1 zbieraczy.

W tym opracowaniu nie ma czasu ani miejsca na szczegdlowe zajmowanie si¢ ta
problematyka. Zainteresowanych odsylam do zamieszczonego w internecie Wirtualnego
Muzeum Wsi  ( www. wirtualne muzeum. edu. pl ) — dokonania dr Andrzeja
Michatowskiego'. Co prawda dotad na obszarze Losifica nie mialy miejsca tak spektakularne
odkrycia pradawnej bytnosci ludzi, blgdem bytoby jednak sadzi¢, ze jezeli tak blisko 1 wokot
od niepamigtnych czasow przebywat czlowiek, to nie zablakat si¢ on w ciagu tysiacleci
catych na obszary naszej wioski. Posiadamy nawet mocny ( twardy, bo kamienny ) dowod na
to, bowiem na terenie Losinca zostat znaleziony topor neolityczny ( 5200 — 1900 p.n.e. )
wykonany z amfibolitu epidotowego ( rodzaj skaty ) — obecnie narzgdzie to znajduje si¢ w
zbiorach Muzeum Archeologicznego w Poznaniu ( nr inwentarza 1941/ 3 ).2

ABYSMY ZAS Z DRUGIEJ STRONY NIE POPADLI W GRZECH PYCHY btedem bytoby
tez mniemac¢, ze owi ludzie byli naszymi przodkami w sensie rodzinnym i narodowym.
Stowianie na ziemie wspolczesnej Polski przybyli znacznie pozniej (dzisiaj przewaza poglad,
ze nastapito to dopiero w VI w. n.e. ). Trzeba tez przyznaé, iz Polanie 1 inne plemiona
stowianskie, ktorzy zbudowali pierwsze panstwo Piastow, nie byli twdrcami szczegdlnie
wyrafinowanej cywilizacji.

NASTEPNA ISTOTNA UWAGA. U wigkszosci zwyktych zjadaczy chleba utart si¢ poglad,
ze kiedy rodzito si¢ panstwo nasze, to jego tereny byly ogromna puszcza, w ktorej na z rzadka
porozrzucanych polanach zamieszkiwali ludzie. Taki obraz wczesno$redniowiecznej Polski



przedstawila nam wecale niewaska rzesza historykow i pisarzy powiesci historycznych. Nic
bardziej mylnego! Wspoéiczesna historia, a zwlaszcza historia Srodowiska geograficznego
dowodzi, ze to srodowisko nie odbiegalo w razacy sposob od dzisiejszego® . Weale to nie
oznacza, ze bylo takie samo. Trzeba wzia¢ pod uwage wiele czynnikdow, ktére rodznia
wspotczesny nam krajobraz od krajobrazu wezesnosredniowiecznej Polski. Przede wszystkim
nalezy ,,usuna¢’’ z niego wszelkie ,,naleciatosci” cywilizacyjne, ktérych obszernego katalogu
nie bedziemy tu wymieniaé. Kres ,nieprzebytym puszczom” juz w VI w.n.e. potozyta
dzialalno$¢ gospodarcza oOwczesnych ludzi, a zwlaszcza rolnictwo coraz bardziej
ekspansywne 1 hutnictwo zelaza.

Ludnos$¢ Polski okoto roku 1350 (a data ta w naszym opracowaniu nie jest przypadkowa )
przy owczesnym obszarze 250 tys. km? liczyta okoto 2 miln., na 1 km? przypadato 8,3
mieszkancow.” Jest zatem oczywiste, ze obszary pol uprawnych byly mniejsze, a wiec lasow
(zwlaszcza tych o charakterze pierwotnym ) byto wigcej, liczniejsze byty mokradta, bagna,
rozlewiska, zarosla §rodpolne, rozmaitego rodzaju nieuzytki. W zadnym razie nie mozemy
jednak mowic o bezkresnym bezludziu.

TOPOGRAFIA TERENOW, NA KTORTCH LEZY LOSINIEC nie zmienita si¢ prawie
wecale od niemal tysiaca lat.

I TAK:

SIENNO w zrdédtach pisanych jest wymieniane juz w roku 1243

LECHLIN w 1235

ROSCINNO w 1218

OCHODZA, BLIZYCE i nieznany juz dzisiaj LOSKUN pod Skokami w 1153°

PRZYSIEKA - grodzisko datowane na VII-VIII w. (wg. badan archeologicznych Przysieka
byta waznym grodem zwiazanym z o$rodkiem w Gnieznie ), w zrodlach pisanych
miejscowos¢ wymieniona w roku 1384°

PODLESIE WYSOKIE w roku 1399 —wcale to nie oznacza, ze nie istniato wezesniej’
SARBIA w 1420°

CHOCISZEWO w 1493’

RACZKOWO w 1252"°

RAKOJADY w 1392"!

ROSZKOWO —istniato wedtug Galiera juz w 1580"

POPOWO KOSCIELNE —w opisie kosciola mozna znalez¢ sugestie, ze sama parafia siega
czasOw tuz po chrzcie Polski. Moze to by¢ prawda. Etymologia stowa ,,pop” w jezyku
starostowianskim oznacza osobg duchowna i jest zapozyczeniem z j¢zyka greckiego (dotarto
do nas z Rusi ). Zrodta pisane datuja kosciét w Popowie na rok 1381, a wies na rok 1391."
Jest mato prawdopodobne, zeby najpierw wybudowano kosciot . a dopiero potem osadg. Na
tym przykladzie dobitnie widaé, co to jest ,szczescie” do zrodet historycznych ( lub
,hieszczescie” do zdarzajacych sig przeciez omytek dziejopisarzy ).

Czy zatem kosciol w Popowie powstawat dwa razy? O$mielam si¢ twierdzi¢, ze moglo tak
by¢. Ten pierwszy mogl ulec zniszczeniu w wyniku powstania ludowego 1 reakcji
antychrze$cijanskiej poprzedzajacej tupieski najazd Brzetystawa czeskiego w roku 1039.

Te listy miejscowosci 1 dat mozna by ciagnac dalej. Nie nalezy to jednak do istoty tematu.
Ciekawych odsytam do zrodet zamieszczonych na koncu opracowania, z ktorych
najtatwiejszym w odbiorze zdaje si¢ by¢ pomnikowe dzieto: ,,Stownik Krolestwa Polskiego 1
innych krajow stowianskich”.

Jednak juz to krotkie zestawienie pozwala nam odpowiedzie¢ na pytanie: Jak stary jest
Losiniec? Otéz z cala pewnoscia starszy OD PIERWSZEGO ZAPISU ZRODLOWEGO
TYCZACEGO WSI LOSINIEC DATOWANEGO NA 1340 ROK (co zreszta z jego tresci
jasno wynika ). Historycy $rodowiska geograficznego sa zdania , ze sie¢ miejscowosci juz od
wczesnego Sredniowiecza ( zwlaszcza w rejonie Poznania 1 Gniezna ) nie uleglta wigkszym



zmianom."* Kiedy dotaczymy do tego ,,starozytno$¢” Przysieki ( tak niedaleko potozonej od
Losinca ) 1 jej archeologicznie udokumentowane powigzania z Gnieznem, mamy pewne
podstawy do przypuszczen, ze z nasza wsia i okolicznymi osadami byto podobnie.

LOSINIEC NA KARTACH HISTORII PO RAZ PIERWSZY

KODEKS WIELKOPOLSKI — DOKUMENT NR 1201- najpierw tekst oryginalny w jezyku
tacinskim.

Dokument Nr 1201
Nicolaus filius Martini canonicus ecclesie s. Georgii in Gnezna 1340 Nov. 10,
Poznanie; Laurentio, filio Iohannis Mandri, scultetiam in hereditate ecclesiae de
Rogozno dicta Lasiniec confirmat.
Pergam. orygin., miejscami podziurawiony, u ktérego przywieszono cztery
pieczecie. Od pierwszej pozostal sznurek jedwabny, czerwony; od drugiej dwa
wciecia poprzeczne; od trzeciej sznurek jak od pierwszej; od czwartej wciecia

poprzeczne. Poznan. Archiv. Capituli. I11, 18.

In nomine Domini amen. Cunctorum perit memoria, nisi voce testium vel scripture
presidio fuerint roborata. Noverint igitur universi tam presentes quam posteri harum
seriem inspecturi, quod ego Nicolaus, filius Martini civici Gneznensis dicti Tagcsi et
canonicus ecclesie sancti Georgii in Gnezna plebanusque ecclesie in Rogosna, volens
Lasiczino hereditatem ecclesie mee in Rogosna locare et meliorare, que a multis
temporibus est deserta, percipiens, quod Laurentius filius Iohannis dicti Mandri, filii
Bogdani, ex empcione suorum predecessorum sit scultetus verus et legitimus in
Lasiczino hereditate ecclesie mee supradicte, prefato Laurentio et suis posteris
legittimis scultetiam in predicta hereditate ecclesie mee presentibus confirmo, ipsum
et posteros suos scultetia investiens de eadem; dans sibi et posteris suis in prefata
hereditate quatuor mansos liberos, macellum carnium, pistrinum, sutoriam, fabrum,
et tertium denarium de qualibet re iudicata. Do eciam sibi et suis successoribus

quartum ferrum in rubigine, que rubigo vulgariter Ruda nuncupatur, et pratum in



Senno, a prato meo a Nywka usque ad Studzonkam, et quadraginta arbores
mellificiorum, omnia ista perpetuo libere, quiete et pacifiée possidenda. Kmetones
vero qui in predicta hereditate ecclesie mee sederint vel ad ipsam venerint ad
sedendum, (8 litt. des.) annis a dominio meo, quocunque anno quis venerit, plenam
et omnimodam habebit libertatem. A decima vero quilibet kmetonum quatuor
annorum piena et integra gaudebit libertate, qua liberiate evulsa, quitquid ex... (18
litt. des.) libertate quatuor annorum, post quatuor annos, michi et successoribus meis
decimam quilibet kmetonum dabit manipulatim: quod vero postea extirpabitur, de
tertio frumento michi et successoribus meis omnes decimabunt. Totali autem

libertate exspirante, kmetones qui in predicta villa sederint, singulis annis, festo

beati Martini mensuram tritici, quatuor annone, quinque avene et quinque scotos
grossorum michi et successoribus meis pro censu perpetuo solvere tenebuntur. Item,
libertate exspirante, in tribus magnis iudiciis tria prandia, scultetus unum et
kmetones duo vel tres scotos grossorum dabunt pro quolibet prandiorum. Item
sculteto et kmetonibus ibi sedentibus licitum erit aves et bestias quaslibet capere,
tarnen dominum eorum, me videlicet et successores meos, de venacione honorando.
In quorum omnium testimonium et evidenciam pleniorem, presentem litteram
prefato Laurentio et suis posteris dedi, sigillis meo et honorabilium virorum: domini
Voyslai cantoris ecclesie Poznaniensis, comitis Sandivogii, et Ambrosii canonici et
magistri scole Poznaniensis roboratam. Actum et datum Poznanie in vigilia sancti
Martini, anno Domini M.CCC. quadragesimo, presentibus supradictis honorabilibus
viris quorum sigillis presens littera est roborata, videlicet domino Voyslao cantore,
comite Sandivogio tunc herede in Rogosna et Ambrosio canonico et magistro scole
Poznaniensis, nec non comite Virbanta subcamerario Kalisiensi et Hyngussio

advocato in Rogosna, et aliis pluribus fide dignis.

Rogosna, Rogozno. Lasiczino, lLasiniec. Senno, Sienno. Nywka, Studzonka,

miejscowosci nie odgadnione.15



Nigdzie nie moglem znalez¢ thumaczenia catosci powyzszego dokumentu, dlatego podjatem
si¢ tego trudu osobiscie, nie zwazajac na mniej niz mierne kwalifikacje w tym zakresie. Ta
istotna uwaga tyczy wszystkich thumaczen dokonywanych przez autora .

KODEKS WIELKOPOLSKI — DOKUMENT NR 1201 — ttumaczenie.

W imi¢ Pana, amen. Kazdemu dla pamigci, zeby glos swiadkow przez sporzadzenie pisma
zostal umocniony .

Dziewigciu przeto razem (w catosci ) i kazdy po kolei teraz si¢ przyglada i potem potwierdzi,
ze ja Mikotaj, syn Marcina, obywatela Gniezna (z miasta Gniezna ), zwany Tagesii kanonik
kosciota $wigtego Jerzego w Gnieznie, pleban ( proboszcz ) w Rogoznie, chce Lasiczino
( Losiniec), dziedzictwo ( majatek) kosciota mojego w Rogoznie umiesci¢ ( przydzielic,
przypisa¢ kosciotowi w Rogoznie ) i polepszy¢ ( uczyni¢ bardziej dochodowym ), poniewaz
od dluzszego czasu jest puste, postanowilem, ze Wawrzyniec, syn Jana zwanego Madrym
( Jana Madrego ), syna Bogdana ?, z powodu odejscia ? (zgonu ? ) z dzierzawy jego
poprzednika, zostaje sottysem prawdziwym, wedlug prawa w Losincu ( in Lasiczino ),
dziedzictwie koSciota mego najwyzszego ( majatku najwigkszym mojego kosciota ? ).
Urzednikowi Wawrzyncowi 1 jego nastgpcom prawnym sotectwo w uprzednio wymienionym
dziedzictwie ( posiadlo$ci dziedzicznej ) kosSciota mojego zatwierdzam ( prawnie nadajg,
przyznajg ).

Jemu osobiscie 1 nastgpcom jego na sotectwie nadaj¢ te same przywileje ( dobra ): cztery
gospodarstwa (ziemie w wielkosci czterech gospodarstw ?), prawo do bezptatnego mieszkania
( pobytu ? ) w cudzym domu, prawo targu ( dochodu, podatku od handlu ) migsem, rybami,
wyrobami rzemieslniczymi (kowalskimi ? ) 1 trzy denary od kazdej sadzonej sprawy.

Dajg tez jemu osobiscie 1 jego nastgpcom czwarta czg$¢ zelaza w rudzie ( kopalni ? ), ktéra
wiesniacy pospolicie Ruda nazywaja ( chodzi o miejscowos¢, w ktorej wydobywano rudg,
darniowa zapewne- uwaga wilasna) i fak¢ w Siennie, z laki mojej z Niwki nieprzerwanie do
Studzionek (ciagnacej si¢ ) i1 czterdziesci najlepszych (budulcowych ? ) drzew, wszystko to
bezustannie (wiecznie ) wolne, spokojnie i w pokoju ma posiadaé ( dzierzy¢ ).

Kmieciom za$, ktorzy w uprzednio nazwanej dziedziczno$ci kosciota mojego siedza
przynajmniej ja osobiScie (sam osobiscie ) szanuj¢ ( potwierdzam) ich zasiedzenie na
gospodarstwach ? (brak 8 liter , glosek ) lat pana mego , ktokolwiek (ktorykolwiek ) rok jaki
ubtaga ( przezyje ? ), petna i wszystka ma mie¢ wolnos¢.

Z dziesigciny za$ kazdy ( jaki badz ) kmie¢ cztery lata petne 1 w catoSci mial wolnos$¢, jak
wolno$¢ (wolnizna ) przeminie, ktokolwiek (cokolwiek ) z (brak 18-tu liter ), wolnizna
czterech lat, po czterech latach, mnie 1 nastgpcom ( sukcesorom ) moim, dziesigcing kazdy z
kmieci da snopami ( wg. snopow ).

Ktokolwiek za§ pozniej otrzyma porgbe, z trzech zbdz ( roczna daning w zbozu ), mnie 1
nastepcom moim cata da dziesigcing.

Kiedy cata za§ wolnizna zostanie cofnigta, kmiecie, ktérzy w wyzej wymienionym majatku
siedza pojedyncze lata ( nawet ? ) w $wigto szczgsliwego ( blogostawionego ) Marcina miarg
pszenicy, cztery miary zyta, pi¢¢ miar owsa i pi¢¢ skotuséw groszy mnie i sukcesorom moim
czynszu dzierzawnego zawsze wyplaca.

Tak samo maja wolno$¢ wyboru — zamiast trzech obiednych ( positkéw, utrzyman
zywieniowych ) w czasie sprawowania sadow w narodzie wielkim ( tzn. w rejonie ) jednemu
sottysowi 1 dwom kmieciom wyptaca ( dadza ) wszedzie przynajmniej trzy skotusy groszy na
obiedne.

Tak samo (podobnie, rowniez ) sottysowi 1 kmieciom tam wtedy zasiadajacym (sprawujacym
sady ) jest dozwolone ( aby chroni¢ pola obsiane owsem? ) i dzikie zwierzgta fapa¢ (jesli maja



takie upodobania ), jednak (musza ) pana swego, mnie mianowicie 1 nastgpcow moich prawo
do polowania uszanowac ( wnie$¢ optatg za prawo do polowania ).

W gronie ( liczbie ) wszystkich §wiadkéw 1 w sposéb naoczny ( jawny ) przedstawiam pismo
uprzednio wymienionemu Wawrzyncowi i swoim nastgpcom ( poswigcam ? ), pieczgcia moja
i szanowanych ( czcigodnych ) m¢zow ( znaczg ) : Pana Voislaia ( organisty ? $piewaka ? )
kosciotdéw poznanskich, urzednika komesa Sandivogia i Ambrozego kanonika i magistra
szkot poznanskich ( pracujacego w tych szkotach ). Spisano ( dokonano ) i datowano w
Poznaniu, w wigili¢ $w. Marcina roku Panskiego tysiac trzysta czterdziestego w obecnosci
znanych i szanowanych me¢zéw poprzednio wymienionych, ktorych pieczgciami ( znakami )
pismo jest zatwierdzone, mianowicie pana Voislaia $piewaka ( kantora ?, choralisty ?,
organisty ? ), urzednika komesa Sandivogia, nastgpnie ( potem, takze ) dziedzica w Rogoznie
1 Ambrozego kanonika 1 magistra szkoly poznanskiej, a takze komesa Virbanta
podkomorzego kaliskiego i Hyngusia prawnika ( adwokata ) w Rogoznie i wielu licznych
wiernych godnych (dygnitarzy, osobistosci ).

KOMENTARZ HISTORYCZNY DO ZRODLA przedstawionego powyzej, choéby
najbardziej zwigzly, zajalby co najmniej kilka stron. To, co dla sporzadzajacych dokument
byto rzecza jasna 1 oczywista, dla nas juz wcale taka nie jest. Chcac wyswietli¢ te niejasnosci,
dosztoby do przeksztatcenia niniejszego opracowania w rozwazania o tresci ogdlno -
historycznej. A takiej ewentualnosci cheialbym uniknag.

Dlatego ograniczg sig tutaj tylko do trzech szczegdtow, zreszta zaledwie o nich napomykajac.
Wedlug Encyklopedii Staropolskiej Glogera ,, skojec — po tacinie zwany scotus znaczyt 24
czg$¢ grzywny liczalnej krakowskiej, czyli dwa grosze srebrne ( grzywna polska wazyta 200
g i odpowiadata 48 szerokim groszom krakowskim ).”' Ile to bylo ?

Pod koniec XIV w. korzec zyta kosztowal 5 groszy ( byly rézne korce — ich waga wynosita
wg. dzisiejszej wagi od mniej wigcej 50 kg do okoto 90 kg —126 ,5 1), pszenicy 7, para
trzewikow 2 grosze, para butow od czterech do 12 groszy. Kazimierz Wielki ptacit rocznie :
zupnikowi — 1248 groszy

sztygarowi — 84 grosze

tucznikowi, kucharzowi — 48 groszy

kuchcie, palaczowi, odZwiernemu i pomywaczowi — 24 grosze plus odziez i obuwie na caty
rok.

Miara- w w/w Encyklopedii : ,, Zwykly garnek gliniany do warzenia strawy, zwany w
staropolszczyznie ,,garncem”, stat si¢ miara nalewna czyli ,,garncem piwnym”, gar za$ dwa
razy wigkszy, uzywany do przechowywania rzeczy sypkich, zostat garncem podwdjnym czyli
,zboznym”, t. j. zbozowym.”"

Wg. Wikipedii natomiast :

Miara (miarka ,faska ) = 4garnce = 16 kwart = 64 kwaterek = 15,07 1.'*

I ostatnia kwestia dotyczaca datowania dokumentu . Nalezy wiedzie¢, ze w roku 1340
obowiazywal w catej chrzescijanskiej Europie kalendarz julianski. Jezeli kto$§ chcialby by¢
uparcie doktadny, to wymienionag w dokumencie dat¢ musiatby skorygowac o okreslong ilo$§¢
dni ( przesuna¢ do przodu o 10 dni, czyli z wigilii §w. Marcina, tj z 10 listopada przej$¢ do 20
listopada — wtedy bytaby to data zgodna z kalendarzem gregorianskim, ktéry obowiazuje w
Polsce od 1586 roku ). Podaj¢ to jedynie jako pewna ciekawostke. Nikt rozsadny nie bgdzie
przeciez obchodzié np. rocznicy bitwy pod Grunwaldem 25 lipca."

LOSINIEC POJAWIA SIE NA KARTACH HISTORII JAKO MAJATEK KOSCIELNY —
nie wiemy doktadniej co dziato si¢ z nasza wsia przez nastgpne 80 lat i jakie owoce
przyniosty decyzje kanonika Mikotaja. Piotr Palinski w swojej pracy ,,Powiat wagrowiecki ,,



pisze : ,,Sarbia jest stara polska osada, bo akta konsystorza gnieznienskiego wspominaja o
niej juz w 1420 r. Istniata wowczas bowiem przy katedrze gnieznienskiej kanonia sarbska, do
ktorej skladaty dziesieciny posiadtoéci Zabiczyna, Podlesia Koscielnego, Losifica, Zbietki i
Blizyc. Kanonie te znidst arcybiskup Raczynski w 1810 r.%° Dla nas istotny jest tutaj pewien
zwiazek Losinca z Sarbia. Z wyzej zamieszczonego zrodla pamigtamy, ze kanonik Mikotaj
dat sottysowi Wawrzyncowi z Losinca swoja takg w Siennie. Jak spojrzymy na pierwsze,
zachowane dotad, mapy Losinca, pochodzace juz z poczatku XIX w., to zauwazymy, ze
Losiniec prastary 1 kmiecy najprawdopodobniej wtasnie pod Sarbig i Siennem byt potozony.
Z innego dzieta dowiadujemy sig, ze kosciol p.w. Zwiastowania Najswigtszej Marii Panny
istniat w Popowie przed r. 1423 i ze najprawdopodobniej juz w tym roku ktosiniec
przynalezat do parafii w Popowie.>'

DALSZE DZIEJE WEDLEG WIELCE SZACOWNYCH ZRODEL

WRACAMY ZNOWU DO POMNIKOWEGO ZRODEA HISTORII POLSKI- KODEKSU
DYPLOMATYCZNEGO WIELKOPOLSKIEGO .

Tekst zrodtowy :
Dokument Nr 518

1430. die 16. mensis Octobris, Posnaniae.
Lucas de Gorka capitaneus Maioris Poloniae testatur, Martinum et Beatricem
coniuges Zernicki capitulo cathedrali Posnaniensi VI marcas annuas ex bonis Zerniki

C marecis vendidisse.

Litere Luce de Gorka castellani Posnaniensis et capitanei Maioris Polonie super
inscripcione summe capitalis centum marcarum pecunie Polonicalis per Martinum

Zernicki et Beatricem consortem suam, generosi Alberti Policki, notarij

terrestris Posnaniensis filiam, super bonis Zerniki!) ex censu annuo sex marcarum
capitulo Posnaniensi recognita,que summa de villis Losieniecz et Sarp2?) districtus
Gnesnensis est leuata et in predicta bona Zerniki translata. Sub actum in castro
Posnaniensi feria secunda post festum s. Heduigis electe, anno Domini millesimo
quadringentesimo tricesimo.

Teka Naruszewicza 15 N. 13 ex summario capituli



Posnaniensis.

1)Zerniki: pieé miejscowoéci tej nazwy istnialo niegdy w Wielkopolsce, mianowicie
Zerniki miasto w wojew. kaliskiem, pow. kcyfskim; Zerniki wie§ w wojew. i pow.
kaliskim; Zerniki wie§ w wojew. kaliskiem, pow. pyzdrskim; Zerniki wie§ w wojew. i
pow. poznanskim, par. Tulce; wreszcie Zerniki wie§ w wojew. i pow. poznanskim, par.

Lukowo.

2)Losieniec wie$ niegdy w wojew. kaliskiem, pow. gnieznienskim.
Sarbia, wie$§ rowniez niegdy w wojew. kaliskiem, pow. gnieznieniskim22

Thimaczenie tekstu zrodtowego :

1430.dzien 16. miesiac pazdziernik, Poznan .

Lukasz z Gorki ( Lukasz Gorka ), starosta Wielkiej Polski, poswiadcza, (ze ) Marcin 1
Beatricze malzonkowie Zerniccy, kapitule poznanskiej sze$¢ marek (grzywien ) rocznie z
dobr Zerniki opiewajacych na taczna kwote 100 marek ( grzywien ) zaplaca.

Lukasz Gorka kasztelan poznanski 1 starosta Wielkiej Polski na pismie zabezpiecza
(potwierdza pisemne zobowigzanie stosownym aktem prawnym ) sto marek (grzywien )
polskich (pieniedzy ) przez urzednika szlachetnego Alberta Polickiego, notariusza
ziemskiego poznanskiego, ze Marcin Zernicki i Beatricze matzonka jego z débr Zerniki
czynszu rocznie (z czynszu rocznego ) szes¢ marek ( grzywien ) kapitule poznanskiej zbiora
( zaptaca ), 1 co najwazniejsze folwarki Losiniec i Sarbig potozone w powiecie gnieznienskim
do uprzednio wymienionych débr Zerniki przeniosa.

Akt sporzadzono w grodzie (na zamku ) poznanskim w poniedziatek po $wigcie Swigtej
Jadwigi ( doktadnie ) roku Panskiego 1430 .

Teka Naruszewicza 15 N. 13 ze streszczenia kapituly poznanskie;j.

KOMENTARZ HISTORYCZNY .

Dokument zachowatl si¢ jedynie w postaci sumariusza, tj. streszczenia pisma oryginalnego.
Stad jego zwigzto$¢. Mimo to stanowi on cenng pozycje w temacie dziejow Losinca . Kilka
zagadnien wyswietla w sposdb kategoryczny, pozwala tez na wiele mniej lub bardziej
prawdopodobnych przypuszczen, ktdre pozostawiam czytelnikowi do rozwazenia .

Grzywna — czg$ciowo byla juz o niej mowa. Wg. Glogera : grzywna, po facinie ,,Marca”, po
niemiecku ,,die Mark”, od wielu wiekow jest waga mniej wigcej potfuntowa (bo nie we
wszystkich krajach réwna ), do zlota i srebra uzywana. Kazimierz Wielki wprowadzit
grzywng krakowska, ktora wg. obliczen prof. Piekosinskiego wazyta 197,68g, a wedtug d- ra
A . Lepszego 205,5 g2 Z poprzednich objasnien wiemy, ze grzywna liczyta 48 groszy czyli
24 skojce. Wypada nadmienié, ze system monetarny w omawianym przez nas okresie, tj. w
I pot. XIV w., byl duzo bardziej skomplikowany. Pieniadz szybko si¢ dewaluowal. mimo
czestych reform majacych zapobiegaé temu zjawisku. Jako ciekawostke moge podac , ze za 1
grzywng w  roku 1389 mozna  bylo  kupic 1 wotu, 2 barany
i 1 kaptona.**

Znowu potwierdzaja si¢ pewne powiazania Losinca z Sarbig .



Cennymi bardzo dla badacza dziejéw Losinca sa prace historyczne ksigdza STANISLAWA
KOZIEROWSKIEGO ze SKOZREWA, a zwlaszcza odnoszace si¢ przetomu XIV i XV w.
»Studia nad pierwotnym rozsiedleniem rycerstwa wielkopolskiego — IV R6d Nowinow”.

Na stronie 20 czytamy : ,, Losiniec w parafii popowskiej miat z Sarbia wspdlnego dziedzica.
Obie te miejscowosci dzierzyli Nowinowie z Podlesia, np. Sarbi¢ w roku 1434 Mikotaj z
Podlesia, a Losiniec w roku 1434 Jan z Podlesia Wysokiego. Podlescy wytrwali w Losificu
dlugie czasy. Drugi dziat Losinca posiadal wowczas Gabryel FLosinski, pewnie herbu
Pomian”. Ina stronie 5 : ,,Nowinczyk Jerzy Pochocki optacajacy r. 1552 pobér z Losinca pod
Podlesiem jest pewnie ten sam co Jerzy Podlewski, ktory wspotdziedziczyl w Podlesiu
Wysokim.”

Jak juz jesteSmy przy Nowinach, to uciekajac nieco od tematu, niech bedzie mi wolno poda¢
par¢ szczegolow tyczacych tego rodu ( wszystkie na podstawie wyzej wspomnianej ksiazki
Kozierowskiego ).

Nowinowie mieli swe gniazda ,, na obszarze okre§lonym miejscowosciami : Rogoznem,
Obornikami, Poznaniem, Sroda, Wrzesnia, Mogilnem, Mielzynem i Miesciskiem.” Na czoto
tego rodu wysuwaja si¢ w potowie XIV w. rycerze z przydomkiem Pigta. Roku 1352
przystapili do konfedaracyi wielkopolskiej podtowczy poznanski Swigtostaw Pigta, nastepnie
bracia Pigtowie Dobiestaw, Borzystaw, Jasko 1 Dezydery. U schytku XIV w. pojawiaja si¢
Pigtowie Jasko z Podlesia i Przybislaw z Przysieki. Dociec nie mozna, czy Jasko z Podlesia
jest jedna osoba z Januszem z Podlesia, ktory okoto 1380 wyposazyt kosciot parafialny w
Podlesiu rola w Podlesiu, fakami w Zbietce i postaral si¢ o kanonicze jego wyniesienie. Tenze
Janusz z Podlesia, dziedzic Skokow r. 1373 uposazyt kosciot paratialny w Skokach.
Przybistaw z Przysieki ( jego dzieje dobrze znane od roku 1390 az do roku 1426 ) przed r.
1409 otrzymat od krdola Rogozno, w ktérym jeszcze r. 1434 byl tenutaryuszem syn jego
Wierzbigta.”® Tenze Przybistaw ( Przipko de Przesyeka ) posiadat swoje dobra ciagnace sig
od Sarbii, przez Przysieke , Sierniki az do Rogozna ( czy zawtadnat réwniez Losincem, co
bytoby poniekad naturalne, zrédta milcza ).>’

Tenuta — starostwo bez jurysdykcji, tenuta zwano dzierzaweg dobr krolewskich, dzierzawce
za$ takich dobr zwano przez grzeczno$é starosta niegrodowym albo tenutariuszem.”®

W ,Informatorze o materialach archiwalnych”, opracowaniu zbiorowym pod kierunkiem
Czestawa Skopowskiego pod numerem 2342 jest wymieniony dokument datowany 17
kwietnia 1528 1 krotkie jego streszczenie:

wukasz Gorka, kasztelan poznanski i starosta generalny Wielkopolski zatwierdza zapis
Andrzeja Loszynskiego na wsiach dziedzicznych Losiniec i Sarbia 12 grzywien czynszu dla
kapituly katedralnej poznanskie;j”.

Do pelnego 1 oryginalnego tekstu tego zrodta nie dotartem. By¢ moze, Ze mie$ci ono w sobie
fakty istotne dla historii naszej wsi. Jednakze juz z tego krotkiego streszczenia daje sig
zauwazy¢ zwiazek tej wzmianki z wyzej cytowanym dokumentem nr 518 z roku 1430,
mianowicie taki, ze mimo uptywu 98 lat i zmiany wlascicieli Losinca i1 Sarbii poznanska
kapitula katedralna nadal czerpata zyski z tych wsi. Z mocy jakich praw czy uméw to si¢
dziato, poki co nie wiemy.”

Podobnie ma si¢ rzecz ze zrodlem omawianym w ,,Stowniku historyczno — geograficznym
ziem polskich w $redniowieczu”, wedle ktorego ,,w 1535 kapituta poznanska delegowata 2
kanonikéw na proces graniczny migdzy wsia Lechlin a wsia Losiniec , pow . gniezniefiski.”

WIELCE POWAZNYM ZRODLEM HISTORII POLSKI , w ktérym Losiniec miat szczgscie
si¢ znalez¢ , jest LIBER BENEFICIORUM JANA LASKIEGO .

Tekst zrodtowy :



Loschynyecz, villa sub eadem parochiali , in qua sunt agri praediales, de quibus
decima manipularis provenit et spcctat ad eandem ecclesiam in Popowo eiusque
plebanum. De cmethonalibus vero agris cmethones solvunt etiam eidem ecclesiae et
plebano missalia de quolibet manso per corum siliginis et corum avenae, hortulani
autem et tabernatores per unum corum avenae.3!

Thumaczenie tekstu zrodlowego :

Loschynyecz (Losiniec ), majatek (folwark ) tej samej parafii (tj. Popowa ),w ktérym sa pola
(parcele ) razem ze znajdujacymi si¢ na nich budynkami, z ktorego dziesigcina snopowa
przynalezy uzytecznie i szczesliwie kosciolowi w Popowie i jej plebanowi. Kmiecie za$ z pol
kmiecych ptaca réwniez ( takze ) temu samemu ko$ciolowi i plebanowi meszne od
wszelkiego ( kazdego ) gospodarstwa po korcu pszenicy ( maki pszennej ? ) 1 korcu owsa,
zagrodnicy za$ 1 karczmarze ( sklepikarze, kramarze ) po jednym korcu owsa.

Uwagi i wyjasnienia :

Liber beneficiorum ( z tac . ksigga dobrodziejstw lub tez ksigga beneficjow ) — ksigga ( spis )
beneficjow, dobr 1 przywilejow, zwlaszcza koScielnych, sporzadzana dla celow
statystycznych 1 podatkowych. Wypisy z takich ksiag sady cywilne przyjmowatly jako
dowody w sprawach majatkowych.**

Meszne —danina ptacona ( sktadana ) duchowienstwu parafialnemu za sprawowanie funkcji
liturgicznych ; meszne tj. mszowe, dochod ksigdza za odprawianie mszy, dziesigcina nie
snopowa, ale dawana ksiedzu pieniedzmi lub ziarnem.>

Liber beneficiorum opisuje stan Losinca z lat 1511- 1523, bo w tych latach ksigga ta byta
spisywana . Powyzszy fragment jest wyjety z ponad dwu stronicowego tekstu po§wigconego
parafii Popowo, do ktorej procz Losinca i Popowa nalezaly w tym czasie Budziejewo,
Nieswiastowice, Jaroszewo, Plaskowo, Kuszewo, Podlesie Wysokie i Sarbia.

Lacinskie stowa “ agri praediales “ mozna tez przetlumaczy¢ jako ,,majatek ziemski”, a to
oznaczaloby, ze w Losincu obok ziemi kmiecej, pojawit si¢ folwark panski z wszystkimi tego
konsekwencjami. Woéwczas pierwsze zdanie ttumaczenia brzmiatoby : ,,Loschynyecz ,wie$
nalezaca do tej samej parafii, w ktorej jest folwark, z ktorego dziesi¢cina snopowa przynalezy
uzytecznie i szczgsliwie kosciotowi w Popowie i jej plebanowi”.

Gospodarka folwarczno — panszczyzniana ( S$redniowieczna i1 nowozytna odmiana
niewolnictwa prawnie usankcjonowana), rodzita si¢ stopniowo przez dziesigciolecia cate (w
Polsce za jej poczatek wielu historykow uwaza rok 1423 — uchwalenie statutu wareckiego). W
poczatkach XVI w. byta w pelnym rozkwicie. Nie ma powodu przypuszczaé, ze w Losifcu
dziato si¢ inaczej. Dla chlopow naszej wsi nastaty czasy straszne, los okrutny dotknat ich na
bez mala lat czterysta.

W pamigci mieszkancow Losinca nie zachowaty si¢ jakiekolwiek wspomnienia o tym , by w
tej miejscowosci byt kiedykolwiek dwor szlachecki. Tymczasem ksiadz Stanistaw
Kozierowski w innej pracy ,,Badanie nazw topograficznych na obszarze dawnej zachodniej 1
srodkowej Wielkopolski (T.I .A — £ ) z mapa” nadmienia, Zze z Losinca znamy Pomianow
Losinskich ( czyli Losinskich herbu Pomian ) - ci Losinscy sa wymieniani w dokumencie
datowanym na 1580 rok.** Jak byto , z powodu braku zrodet, nie rozstrzygniemy . Naleza si¢
tu jednak pewne wyjasnienia. Ot6z okazato$¢ dwordw szlacheckich zalezata od zamoznosci
jej wiascicieli . W Wielkopolsce przewazata szlachta drobna, biedna, by nie powiedzie¢ wregcz
uboga ( zwlaszcza w pordéwnaniu ze swoimi braémi z urodzajnej Ukrainy). Fortun
magnackich byto tu mato i staty one daleko za posiadtosciami ,, krolewiat” wschodnich. Jak
to pozniej w niniejszym opracowaniu zilustrujemy, dwor drobnego szlachcica niewiele sig
r6znil od chaty zamozniejszego kmiecia. Ponadto az do polowy XIX w. gtéwnym materialem
budulcowym na wsi zwlaszcza bylo drewno. Do rzadkosci nalezy, by budowle drewniane
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przetrwaly wiele stuleci. Wigkszo$¢ istniejacych dzisiaj w okolicznych wioskach dworéw
powstala w XIX w. i to w drugiej jego potowie. Jak si¢ dalej okaze istnieje niepodwazalny
dowod na to, ze w Losincu dwor istnial z cata pewnoscia pod koniec lat dwudziestych XIX w.

LOSINIEC W REJESTRACH POBOROWYCH (spisach podatkowych ).

Zagadnieniami rejestrow poborowych zajmowat si¢ m in. Adolf Pawinski. W jego dziele na
stronach 153 — 154 znajdujemy zapis tyczacy Losinca (Losiniecz w parochii Popowo ) z roku
1580 ( czasy Stefana Batorego ). Z przytoczonego przez Pawinskiego dokumentu
podatkowego dowiadujemy sig, ze Losiniec ( Losiniecz ) mial dwoch wilascicieli, z ktorych :
Gabriellis Losinski posiadat 3 kmieci 1 5 zagrodnikow

Alberti Modliszewski posiadat 1 kmiecia.™

Losiniec nie byl wigc imponujaca posiadloscia. Jak wykaze ciag dalszy naszej pracy stan
takiego zasiedlenia wsi utrzyma si¢ bez istotniejszych zmian niemal do konca XIX w.

Pewien szczeg6l — z omawianego dokumentu daje si¢ wywie$¢, ze wspomniany Alberti
Modliszewski mogt by¢ tym samym, co Alberti Modliszewski Sittko z Modliszewa lub
przynajmniej jego krewnym.

Z innego rejestru poborowego z lat 1618 —1620 dowiadujemy sig, ze optacajacym pobor z
Losinca ( czyli najpewniej jego wtascicielem ), byt Janusz Grzymuttowski. Wie$ miata wtedy
cztery zasiedlone gospodarstwa i czterech zagrodnikéw prostych ( tj. bez zawodu — bez fachu
rzemie$lniczego ) i placita 4,16 zlotego podatku na cele wojenne.’® Warto tu odnotowaé, ze w
tym rejestrze po raz pierwszy pojawia si¢ nazwa wsi nie roézniaca si¢ od dzisiejsze; .

Jak wysoki to byt podatek ? Nie wdajac si¢ w zawiloSci systemu monetarnego z czasu
panowania krola Zygmunta III Wazy ( 1587 — 1632 ) za w/w sumg mozna bylo naby¢ w
Krakowie niecate 16 korcow zyta albo niespeina 8 korcéw pszenicy.

W owych czterdziestu latach dzielacych oba rejestry poborowe z tosifica ubyt jeden
zagrodnik .

W TEKACH DWORZACZKA

Piszac dzieje wsi rodzinnej staram si¢ przestrzega¢ na ogo6l porzadku chronologicznego. W
tym miejscu chce jednak wykorzysta¢ zrédto szczegolnego rodzaju oparte na materiatach
wybitnego historyka — genealoga Wlodzimierza Dworzaczka, a $cislej] mowiac siggnaé do
cyfrowego opracowania tzw. TEK DWORZACZKA dokonanego przez BIBLIOTEKE
KORNICKA. Dzieto to pozwoli na podanie do§¢ doktadnej listy wiacicieli Losinca od
poczatkéw XVI w. az do konca XIXw. Uznatem , ze przedstawienie tego wykazu w catos$ci
wraz z podaniem objasnien skrotoéw bedzie korzystniejsze, niz sztywne przestrzeganie
porzadku chronologicznego.”® Mimo objasnien lektura zapisow Dworzaczka jest trudna w
odbiorze wilasnie z uwagi na mnogos$¢ skrotow i ich niejednoznaczno$¢ . Pierwsze pigc
notatek po rozszyfrowaniu skrotow 1 opuszczeniu sygnatury archiwalnej przez autora
przedstawia si¢ nastgpujaco :

1512

Szlachetna( tj. szlachcianka ) Helena wdowa po zmartym Wojciechu Lossynkim, daje
zobowiazanie Andrzejowi Skrzetuskiemu, iz 100 grzywien ( ?! ) swego posagu oprawionego
( zabezpieczonego? ) przez zmarlego meza na wsi Losiniec nie zrezygnuje ( tj. nie zrzeknie
si¢ ) nikomu innemu, tylko jemu po swej Smierci .

11



?! - By¢ moze, ze suma zostala zle odszyfrowana , bo byloby to okoto 20 kg czystego
srebra .

1558

Jan Loszinski Krzysztofowi Grzymuttowskiemu z Miesciska wies cala Losiniec w
powiecie gnieznienskim ze spadku po zmartym Stanistawie Loszynskim i z nabycia od
Wawrzynca Loszynskiego rodzonego ( chodzi o bliskiego kogo$ z rodziny- by¢ moze brata )
sprzedat za 3000 zt .

1558

Krzysztof Grzymuttowski Barbarze z Czarnkowa, cérce niezyjacego Piotra kasztelana
bydgoskiego, zonie swej cala wie§ Sarby i czes¢ wsi Losiniec wydaje ? To bylo
dopethieniem zobowigzania oprawy ( czyli zabezpieczenia posagu zony na majatku me¢za )
danego w roku 1552 przez Grzymultowskiego Piotrowi kasztelanowi poznanskiemu, ksiedzu
Andrzejowi biskupowi poznanskiemu i1 Wojciechowi kasztelanowi $remskiemu braciom
rodzonym Czarnkowskim.

1559

Zofja Ttowiecka, wdowa po zmarlym Stanistawie Losinskim przeciwko Krzysztofowi
Grzymultowskiemu dziedzicowi czg$ci w Losincu, ktéora cata 2 wsi Losiniec pow.
gnieznienski ( uwaza ? ) za swoja oprawg i nie chce jej wydzieli¢ (oddac ).

1583

Urodzony ( tj. szlachcic ) Janusz Grzymultowski sprzedaje cala czg¢$¢ wsi Losiniec pow.
gnieznienski nabyta od Gabriela Losinskiego za 1100 zt Lukaszowi Grodzieckiemu .

Grodzkie i ziemskie > Gniezno > Cze$¢ 2

5663 (Nr. 26) 1512

N. Helena, wd. po ol. Woje. Lossynskim, daje zobow. Andrzejowi Skrzetuskiemu, iz
100 grz. swego posagu, opr. przez ol. meza na wsi Losiniec, nie zrezygnuje nikomu
innemu, tylko po swej + jemu (f. i8v)

Grodzkie i ziemskie > Poznan > Inskrypcje > XVI wiek > Cze$é 2

7575 (Nr. 899) 1558

Jan Loszinski Krzysztofowi Grzymuhltowskiemu de Miesciska, w$. cala Losiniec w p.
gn. ze spadku po +-yrm ol. Stanisl. L. i z nabycia od Wawrzynca Losz. rodz. swego
sprzed, za 3. 000 zl (f. 70iv)

7587 (Nr. 899) 1558 . -
Krzysztof Grzymultowski Barbarze z Czarnkowa, c. o. Piotra klana bydgos., zonie

swej, cala wies Sarby i cz-i wsi Losiniec w p. gn. za 2. 500 zl. wyd. (f. 766). To byto
dopelnieniem zobow. opraw, danego w r. 1552 przez G-%g Piotrowi klanowi pozn.,
Stanistawowi, X. Andrzejowi bpowi pozn. i Wojciechowi klanowi §rem. bciom rodz.
Cz-im (f. 766v)

10641 (Nr. 901) 1559
Zofja Tlowiecka, wd. po ol. Stan. Losifiskim, pw. Krzysztofowi Grzymultowskiemu
dziedzicowi czeSci w Losincu, ktora calg 1/2 wsi Losiniec p. gn. jej swoja opr., nie chce
jej wydzieli¢ (f. 552v)

Grodzkie i ziemskie > Poznan > Rezygnacje > XVI wiek
12228 (Nr. 1399) 1583
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G. Janusz Grzymultow-ski calg cz. wsi Losiniec p. gn. nabyta od Gabriela Losinskiego,
sprzed, za 1.100 zl. Lukaszowi Grodzieckiemu (f. 185)

Grodzkie i ziemskie > Gniezno > Cze$c¢ 1

752 (Nr. 62) 1585

Samuel Grodzienski, s. o. Andrzeja, majacy lat 15, jak zapewnia Janusz Gr. klan
krzywinski stryj rodz. i Anna z Zmigrodu wdowa po Andrzeju Grudzinskim, matka,
winni Januszowi Grzymultowskiemu 4. 000 zlp. posagu za Barbara Grodz, siostra
jego rodz., a Grz. zona przyszlg, (f. 211v). a Janusz Grzym. zobow. si¢ 13. 000 zlp. pos.
1t. w. tej z. przyszlej na 1/2 d. Stopachowo, Modrzewie, Grzymuttowice, Kozielsko,
Puzdrowiec, Mijrkowicze w kcyn., Sarb. i Losiniec w gn., Klunia w nakiel., Karczewo
w tuchol. pow. (f. 212v)

Grodzkie i ziemskie > Poznan > Rezygnacje > XVI wiek

12634 (Nr. 1399) 1586
G. Janusz Grgfmu}towski na 1/2 dd. Stepuchowo, Modrzewie, Grzymultowice,

Kozielsko, Puzdrowiec, Miczkowicze p. kc. Sarb i Losiniec p. gn., Klunia p. nakl.,
Karczewo p. tuchol. zap. 13.000 zlp. pos. i t. w. z. Barbarze Grodzienskiej, c. o.
Andrzeja Gr. (f. 626v)

Grodzkie i ziemskie > Poznan > Inskrypcje > XVI wiek > CzeS¢ 2

4607 (Nr. 955) 1591 : .

Jakub Kozielski i Dorota Zernicka malz., ona w tow. Piotra i Wojciecha ZZ. braci
swych rodz. z I i Janusz Grzymultowski, s. 0. Mikolaja z II, kwit. sie z kontraktéw o
wie$ Losiniec p. gn. przez G-go K-im wyderk. (f. goov)

Grodzkie i ziemskie > Poznan > Rezygnacje > XVI wiek

13374 (Nr. 1400) 1591
N. Lukasz Grudziecki z p. sier. cale cz. wsi Losiniec p. gn. nabyte od G. Janusza

Grzymuttowskiego, daje temuz Grzym. (f. 638v)

Grodzkie i ziemskie > Kalisz > Rezygnacje, XVI wiek

1598 (Nr. 6) 1592

Przectaw Potocki na wsi Losiniec p. sier. z folw. zap. pos. 4. 000 zl. z. Teofili
Grodzieckiej (f. 669v) — ten zapis nie dotyczy naszej wsi ( odnosi sie do
Losinca w pow. sierpeckim ) , by¢ moze istnieje jakie$S pokrewienstwo
miedzy wymieniong tu Teofila Grodziecka , a wspomnianym w roku 1583
Lukaszem Grodzieckim (uwaga wlasna).

Grodzkie i ziemskie > Poznan > Rezygnacje > XVI wiek

16061 (Nr. 1404) 1601

G. Janusz Grzymuttowski c. wsie sw. Sarb, Losiniec i Glinno za 15. 000 zlp. na 3 lata
na wyderkaf sprzed. g. Julianowi Wegorzewskiemu (f.204 v)

Grodzkie i ziemskie > Poznan > Rezygnacje > XVII wiek > Cze$¢ 1

8440 (Nr. 1413) 1622

X. Jan opat ledzki, Stanistaw sta §redzki, i Marcin Grzymultowscy ss. o. Janusza G.
klana bydgowsk. w im. sw. oraz Wojciecha i Macieja braci swych rodz. cale wsie:
Sarl;ia, Losiniec i mtyn Nagi w p. gn. Adamowi Smoszewskiemu za 9.000 zlp. wyd.(f.
228

3147 (Nr 1414) 1624

Marcin Grzymultowski klanic bydg., w im. sw. i bci rodz. Woje. i Mac. GG., cale wsie
Sarbia i Losiniec p. gn., Adrjanowi Radlickiemu pisarzowi gr. pozn. za 30. 000 zlp.
sprzed, (f. 918)
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4498 (Nr. 1415) 1625
Adrjan Radlicki pis. gr. pozn., Sarbie i Losiniec p. gn. nabyte od Marcina
Grzymultowskiego, sprzed, za 30. 000 zlp. Waclawowi Koszutskiemu (f. 75v)

8749 (Nr. 1418) 1635
Waclaw Koszutski wsie: Sarbia i Losiniec p. gn. synowi Stanistawowi K. za 48.000

zlp. sprzed, (f. 217)

9493 (NI 1419) 1638 N . |
Stanist. Koszutski, s. Waclawka K. w$ Losiniec p. gn. Waclawowi Bieganowskiemu za

5.000 zlp. wvd. (f. 908)

10069 (Nr. 1420) 1641
Melchjor Bieganowski, s. o. Mikolaja, wie§ Losiniec w p. gniezin. Marcinowi
Obiezierskiemu, s. o. Stanisl. O. za 3.880 zlp. wyd. (f. 66sv)

Grodzkie i ziemskie > Poznan > Relacje > XVII wiek

163 (Nr. 199) 1672

Marjanna Komorowska z. Jana Jerzykowskiego pw. Teresie K., c. 0. Stanisl. K. z ol.
Zofji z Rostrzebowa Obodowskiej z. Kaz. Kowalewskiego, siostrze swej rodz. w
sprawie dzialéw dobr po + rodzicow i Adama i Jakuba K. K. bci swych rodz. we wsi
Losiniec p. gn. (f. 19v)

Grodzkie i ziemskie > Poznan > Inskrypcje > XVII/XVIII

wiek2575 (Nr. 1094) 1676

Jan Franc. Jerzykowski, w im. sw. i ¢. malol. Barb. -Kat. zrodz, z ol. Marjanny-Kat.
Komorowskiej z I i Kat. Bieganska z. Jana Wieckowskiego z II kontr, sprzedazy wsi
Losiniec za 3. 900 zip. (f. 338)

Grodzkie i ziemskie > Poznan > Rezygnacje > XVII wiek > Czes¢ 1

3442 (Nr. 1427) 1676

Teresa de Komory Dambrowne Kowalewska, ol. Stanistawa Komorowskiego z ol. Zofji
z Rostrzembowa Obodowskiej, corka, z. Kaz. Kowal., cale cz. wsi Losiniec p. gn.,
Katarzynie Bieganskiej, c. 0. Wojciecha B., zonie Jana Wieckowskiego za 3.500 zlp.
sprzed, (f. 510)

Metrykalia > Katolickie > Cze$¢ 1

4061 (Popowo Koscielne)

1693.19/1I1. (Losiniec) Anna, c. G. Stanisl. i Kat. Swiniarskich — N. Anna i Maciej
Trzebinscy rodzeni

4063 (Popowo KoScielne)

1694.10/VIIL. (Losiniec) bl. Franciszek-Wawrzyniec i Antoni-Jan, ss. poprz. [G.
Stanislt. i Kat. Swiniarskich] G. Swiniarskich — Franc. Rokoszewski i Anna Trzebinska
Woje. Rogalinski i Helena Rogoska

Grodzkie i ziemskie > Poznan > Inskrypcje > XVII/XVIII

11010 (Nr. 1223 1) 1730

Maciej i Michal bracia m. s. rodz. Trzebinscy, ss. 0. Jacka T. z ol. Kat. Bieganskiej, i
Anna z. Andrzeja Garczynskiego siostra jego rodz. T., oraz Franc. Swinarski, ol.
Stanistawa Sw. z tejze Kat. Bieg., 1-0 v. ol. Wieckowskiego, 2-0 v. ol. Jacka T. 3-0 v. ol.
Stanist. Sw. zony, syn, Trzebinskich i Garczynskiej brat przyrodni, dziedzic wsi
Losiniec, w im. sw. oraz Katarzyny z. Anton. Golanskiego i Zofji; panny, siostr swych

14



rodz. i przyrod. Trzebinskich, w$ Losiniee p. gn. za 26. 500 zlp. sprzed. Antoniemu
Smolenskiemu s. 0. Dominika z ol. Zofji Fultynowiczéwny (f. 9)

15218 (Nr. 1229) 1731
Antoni Smolenski dziedzic d. Losiniec p. gn., dobra te Janowi Kawieckiemu, s. o.
Wojc. za 31. 500 zlp. sprzed, (f.19 v)

Metrykalia > Katolickie > Czes¢

4138 (Popowo KoScielne)

1731.14/VIIL. (Losiniec) Anna Zofja, c. GD. Anton, i Ludwiki Smolenskich dz-ow tej
wsi — GD. Ludwik Modzelewski i GD. Agnieszka z Swieykowskich z. jego

4154 (Popowo Koécielne)
1740.20/IIL (Losiniec) Wojciech, s. G. Franciszka Jaraczewskiego i Jadwigi
Kawieckiej — G. Stanistaw Zabinski ml. i G. Eleonora K. z Los.

4156 (Popowo Koscielne)

1741.28/VIII. (Losiniec) Antoni Bartlom. Roch, s. G. Siostrzolitowskiego i Anny z
Zakrzewskich — G. Michal Zulinski i X. Teodora Woroniecka v., c¢. dz-6w Podlesia
Wysokiego

Grodzkie i ziemskie > Gniezno > Cze$c¢ 1
13338 (Nr. 98) 1754

G. Sebast. Kowalski, ekonom Lechlina kap. kat. pozn. Franc. Krassowski, dz. wsi
Losiniec (f. 651V)

14515 (Nr. 102) 1775

Kasper i Zofja z Kawieckich matz. Badowscy, kwit. Wawrzynca Jelowieckiego sedziego
gr. walec., dziedzica dd. Losiniec z przyl. z 1. 375 jej posag, na Los. zapis. 2-ma
kontraktami: I miedzy Michalem i Janem Kawieckimi bémi rodz. z I Zofja Tomicka
wd. po Woje. Krassowskim, matka Franciszkiem Krass. synem w im. sw. i innych
braci im. z 111741 i II miedzy tymi Krassowskimi matka i synami z I i Wawrzyncem
Jelowieckim z 111754 z racji sprzedazy Los. p. gn. (f. 9oV)

15499 (Nr. 110) 1783

Michal Walewski podkomorzy krakowski i Ksawera z Turnéw malz. wedle ukladu

flpis. w Stepuchowie ze Stefanem Turng starosta pietrzykowskim 3/VI cze$¢ swoja
obr stepuchowskich ze spadku po ol. Zofii z Czarnkowskich Radzewskie)

podkomorzynie pozn., tj. w dobrach: Stempuchowo, Kozielsko, Modrzewie,

Grzymultowice, Brudzyn, Dziekezyn, i pustki Zakonowo Mirkowiczki z pustkami

Losiniec, Mirkowice, Werkowo, Patnowo Turnie daja i rezygnuja (f. 39V)

Metrykalia > Katolickie > Czes$¢ 1
4195 (PopowoKoécielne)

1784.0/X. (Losiniec) Ludwika Zofja, c. G. Andrzeja Tarnaskiego i Anny - MD. Jozef
Daleszynski GD. v. Marjanna Itowieeka

4301 (Popowo)
1797.3 1/ II1 + (Losiniec) GD. Marjanna Ilowiecka v.

4302 (Popowo)
1799.3!/I + (Losiniec) N. Marjanna Karnieska z d. Daleszynska po pologu 3 nagle
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4303 (Popowo)
1799.17/I1. + (Losiniec) N. Konstantyn Itowiecki I. 80 nagle

Metrykalia > Katolickie >

Czesc 8 51857 (Lechlin) .

1887.7/1. (Pozn., hotel Franc.), poch. 87.11/1. Roman Lasocki 1. 69., * w Zolwinie k.
Warszawy, s. Anton, i Marjanny Rogoskiej dz-c dobr Lechlin i Losiniec

7142 (Dziennik Poznanski) 1890
Pozn. 7/VIII. W$ ryc. Losiniec w p. wagrow, nabyt Joz. Liszkowski z Pozn. od Ant.
Lasockiego z Lechlina 2. 562 m. (nr 182)

Tak przedstawia si¢ material historyczny wyjety z ,,Tek Dworzaczka” w cyfrowym
opracowaniu Biblioteki Kornickiej. Studia nad tymi dokumentami i wnioskowanie na ich
podstawie pozostawiam czytelnikowi.

Oczywiscie wyzej zaprezentowano tylko jedna z wielu mozliwosci studiowania ,,Tek
Dworzaczka” w wersji elektronicznej. Powyzsze dane pojawiaja si¢ po wpisaniu hasta
,Losiniec” . Opcji jest wigcej, np. po wpisaniu hasta ,,sottysi Losinca” uzyskamy inne dane .

SKROTY (objasnienia).

Regesty stanowily material warsztatowy Wlodzimierza Dworzaczka i w zwigzku z tym
nie opieraly sie na jednolitych, spojnych i konsekwentnie przestrzeganych sposobach
notacji. Znaczenie wiekszos$ci stosowanych przez autora skrotow zalezy od kontekstu,
w jakim zostaly uzyte. Podanie ich pelnego wykazu nie mialoby sensu z trzech
wzgledow:

1. ten sam skrét moze mieé rézne znaczenia,

2. rozne skroty moga miec to samo znaczenie,

3. olbrzymia liczba skrotow uniemozliwitaby rozsadne wykorzystanie takiego
wykazu.

Podajemy zatem przyklady kategorii skrotow i ogoélnych zasad ich stosowania
przez Wlodzimierza Dworzaczka.

Najczesciej wystepuja skroty imion i nazwisk. Dla imion jest to zwykle poczqtek
imienia, {(t(’)ry nie powinien sprawia¢ klopotu ("And.", "Ant.", "Mac", "Woje", "Marc").
Nazwisko po raz pierwszy pisane jest zawsze w pelnym brzmieniu, a w kolejnych
wystapieniach skracane do pierwszej litery lub liter ("Kowalski" -> "K.", "Szoldrski" -
> "Sz."). w przypadku kilku os6b, skrét od nazwiska to powtorzona pierwsza litera
("Kowalscy" -> "KK.")

S. syn

Ss. synowie
c. corka
cc. corki

Z. zona

bcia bracia
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rodz. rodzony
stryj.  stryjeczny

ciot. cioteczny

m.s. miedzy soba (np. bracia i/lub
siostry)

0. lub olim ("niegdy$" czyli niezyjacy)

ol.

Przy pomocy powyzszych skrotow- okreslana jest najczesciej tozsamos$é oséb, np.:
Jan Kowalski, s. 0. Adam K. z ol. Anny Szoldrskiej zrodzony

a wiec skroéty te wystepuja przed nazwiskami rodzicéw. Rowniez przed nazwiskami
pojawiaja sie skroty dotyczace statusu spolecznego, takie jak:

N. nobilis (szlachetny)

G. generosus(urodzony)
M. magnificus (wielmozny)
D. dominus (pan)

fam. lub slaw. famatus (slawetny)
lab. lub prac. laboriosus
(pracowity)

Inne skréty opisujace osoby:
bp. + bezpotomnie zmarly

+ zmarly
+-ego
zmarlego +-
ym

zmarlym

i analogicznie dla * (urodzony/a)
1x ($§lub), wim. sw.i w imieniu
swoim i

Niektore skroty urzedow/funkeji sprawowanych przez osoby i ich pochodne:
sta starosta
Scic  staroscic
klan kasztelan
klanie kasztelanie
plent plenipotent

(powyzsze skroty sa odmienialne, np. "klana", "klanem", "klanowi", i nie ma po
nich kropki) op. opiekun, opieka
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Po nazwach urzeddéw wystepuja zawsze okreslenia obszaru, dla ktorego urzad byt
sprawowany, albo: JKMci Jego Krolewskiej MosSci,, JCMci Jego Cesarskiej
Moéci (raczej rzadko) zs. ziemski , gr. grodzki

GWP  generalny wielkopolski (pisane duzymi literami)

Przy nazwach miejscowosci wystepuja takie skroty jak:

d. dobra

dziedz dziedziczn

pos.  posesor

cz-ci  czedci

f. folwark
ff. folwarki
ws.  wie$

m. miasto

mko miasteczk

o)
ml.  miyn
0S. osada

pus. pustkowie

oraz zwykle okreslenie powiatu, w ktorym te dobra sie znajduja:
p. powiat
pow. powiat
pyzdr. pyzdrski
ko$¢.  koScianski
gn. gnieznienski
poz.  poznanski
ke.  keynski
nakiel. nakielski
b.-k.  brzesko-kujawski (tez bez kreski)

Strony w sprawie oznaczane sg zwykle cyframi
rzymskimi: z I. zjednej strony
z II. z drugiej strony
pw. przeciw

Wreszcie regest podaje rodzaj i sume transakcji z uzyciem takich skrétow jak:
S. V. sub vadium (sumy)
kwit. kwituje (kogo$ z sumy/dlugu)
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zap. zapisuje

sprzed. sprzedaje
t. pos.iw. tytulem posagu i wiana
t. w. 1 pos. tytulem wiana i posagu

pos. <suma> it. w. posag <suma> i tytulem wiana

Dla dat przyjeto zasade ujednolicania zapisu zgodnie z najcze$ciej stosowanym
w regestach rrrr.dd/mm rok.dziefi/miesigc (np. 1654.23/12 lub 1654.23/X11)

Rzecz jasna, ze kierujac si¢ sygnaturami dokumentoéw z regestrow Dworzaczka mozna
siggna¢ po dokumenty autentyczne znajdujace si¢ w APP. Potrzebna jest w takim przypadku
pomoc, bowiem od czasu sporzadzenia owych regestow nastapita zmiana sygnatury ( tg
pomoc zdobywamy dzigki pracy Janiny Bieleckiej — patrz Bibliografie 1 poradniki
bibliograficzne na koncu niniejszego opracowania ). Podjatem trzy takie proby w odniesieniu
do regestow: 1) 3147 z 1624, dawna sygnatura Nr 1414 — syg. obecna: Zespot: Akta grodzkie
poznanskie, syg. 37; 2) 3422 z 1676, dawna syg. Nr 1427 — syg. obecna: Zespoh: Akta
grodzkie 1 ziemskie poznanskie, syg. 51; 3) 11010 z 1730, dawna syg. Nr 1223 T — syg.
obecna: Zespol; Akta grodzkie poznanskie, syg. 494 — wszystko to w nadziei, Ze uda si¢ mnie
,»Wyltowi¢” z tych tekstow imiona i by¢ moze przezwiska 6wczesnych losinieckich chtopow i
ich powinno$ci. Niestety bez rezultatu. Chlopi sa wymienieni jedynie ogdlnie jako
,Cmethonibus et Hortulanis” ( kmiecie i1 zagrodnicy ) lub ,,colonis” ( stowo to oznacza rdzne
kategorie chtopow ) , Tylko w ostatnim przypadku ( tj. tyczacym 1730 roku jest okreslona
liczba dni panszczyzny na 6 dni w tygodniu. Moze tych informacji jest wigcej, ale ich
wydobyciu stangta na przeszkodzie moja mniej niz mierna znajomos$¢ taciny pisanej r¢cznie
w dodatku. Podsumowujac , wg. regestow Dworzaczka w wersji wyzej przedstawionej biegty
romanista jest w stanie odtworzy¢ bardzo szczegdélowo dzieje naszej wsi od poczatku XVI w.
( niemal rok po roku ).

Z powodu braku dostgpu do AA w Gnieznie ( z przyczyny remontu ) podjalem tez inne
proby odkrycia chtopskich mieszkancoéw Losifica ze starych dokumentoéw.**Niestety tez bez
skutku.

PER ANALOGIAM

POWSZECHNIE WIADOMO , zZe czytelnika opracowan historycznych najbardziej interesuja
teksty ilustrujace w sposob bezposredni opisywana rzeczywisto$é. Idzie tutaj o zrodia
pochodzace wprost z czasow ( epoki ), ktorymi si¢ zajmujemy. Poczawszy od XVI w.
mieszkancach 1 chociaz gtéwnie o szlachetnych ( urodzonych ), to przeciez réwniez o soli tej
ziemi, kmieciach (chtopach ) . Losiniec nie mial do nich szczescia . Zal byloby jednak
pozbawi¢ si¢ okazji ,,zajrzenia” do wsi na niedtugo przed upadkiem Rzeczpospolitej Obojga
Narodow i przez analogi¢ pojaé, jak wygladal 6wczesny Losiniec . Skorzystamy w tym celu z
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,Materialoéw do dziejow chiopa wielkopolskiego w drugiej potowie XVIII w.” w wyborze
Janusza Deresiewicza.”

Popowo
Tak prezentowal sie majatek szlachcica jednowioskowego , jak zobaczymy , nie bardzo
bogatego ,ale tez i nie ubogiego . Tacy dziedzice stanowili wiekszo$¢ na obszarze

Wielkopolski .

Popowo 31 X 1760
Gniezno 11 XI1760

Inwentarz dobr sporzadzony i podpisany przez dawna dziedziczke Zofiag Tomicka i
nowego dziedzica Macieja Chociszewskiego. WAPP, Gniezno 197, r. 1760, ff. 485—
486. Oryginal.

----D w 6 r nowy w blochy. Ter. dwoér pobity dranicami, o 2 izbach
i 2 pokoje, sklep z kamini murowany, izba wielka stolowa nad nim, ta izba nie ma
podlogi ani okien, prowet przy tym dworze. Dwor takze stary potrzebujacy reperacyi,
garniec stary, chlewiki przy tym stare dla $wini i dla drobiazgow.
Stajnia z w o z o w n i 3, chlew stary dla $wini, owczarnia reperowana.
Obory zle, potrzebuja reperacyi. Stodoty 2 zle, jednej sie polowa wywrdcielo,
druga zla. Spichlerz w blochy stary, géorne i dolne na nim sypanie, zamknieciem
dobrym na zielaznych zawiasach, 2 drzwi, zamek jest przy pierwszych drzwiach i
skobel, przy drugich jest tylko skobel.
s a d za spichrzem w chrudciany plot ogrodzony i ten =zly, drugi sadek
za dworem, 2 ule i koszki, psczoly tylko w 2 koszkach, w plot ogrodzony
ten sadek. !
Podwo6rze wlaty ogrodzone, wrota nowe w shup prosto stawione, nie maja wrot.
M ielcuch zfundamentu potrzebuje reperacyi, kocial jest stary i 2 kadzi, beczek 10,
drybus 1.

O gr o6 d zatym mielcuchem na kapuste i na insze warzywo.
Golebnik stary i nie bylo w nim golebi. Salek do mleczna za starym dworem,
kociot drugi stary.
Jmp. Zofija Tomicka jmp. Maciejowi Chociszewskiemu oddaje i ludzi takze:
Piotr Wozny chalupnik poddany ma panskich woléw pare, robi
bydlem 2 dni, jezeli reczng, 4 dni.

Mateusz chatlupnik poddany ma pare woléw, robi tenze zaciag.
Ambrozy ch alupnik poddany ma pare woléw panskich, robi tenze zaciag.
Stanistaw p6trolnik poddany ma panskich woléw 4, robi bydlem 3 dni, jezeli
reczng, dni 6.
Jakub chatupnik luzny robi bydlem 2 dni, trzeci dzien reczna, panskiego bydla
nie ma.
Krzysztof Jedwab 1 u Z ny tenze sam zaciag robi, panskiego bydla nie ma.

20



Plociennik Marcin chalupnik luzny tenze sam zaciag robi, bydla panskiego nie
ma.

Antoni ch alupnik luZzny tenze sam zaciag robi, bydla panskiego nie ma.
Mateusz Plocienik | u Z n y tenze sam zaciag robi bydlem, panskiego nie ma bydla.
komornicy:
Bogustaw luzny robi rok od roku 3 dni.
Michal komornik luzny polak robi 3 dni.
Michal niemiec robi reczng 3 dni. kopczvzny ten nie bierze, tylko sobie rola sieje.

Marcinowa komornica luzna robi 2 dni caly rok.
Bogustaw Pilarz luzny zaciegu nie robi, tylko od ogroda wedlug kontraktu swego.
Janek poddany, ten zaciegu nie robi, tylko do wszelkij poshugi nalezy, kiedy mu kaza.
Kotodzij luzny zaciegu nie robi, tylko wedlug kontraktu powinien w6z nowy zrobi¢ do

dwora.

Owczarz luzny zaciegu nie robi ani zadnej postugi, ten na roli.

Maryjanna dziewka poddana we dworze jest, Malgorzata poddana dziewka we
dworze. Kazmierzowa poddana wdowa we dworze, Michalka wdowa poddana we
dworze.

Inwentarz dworski: koni 4, zrebiczki 2, woz stary, plug zielazami, radlo 1,
wolow 6, krow 10, stadnikow 2 starych i wol stary 1, owiec 29.

Wiatrak majacy 2 kaminie i zielaza, takze liny, mlynarz jest niepoddany, zaciegu
nie robi, tylko pakt wedlug kontraktu daje.

(—) Zofija Tomicka (—) Maciej Chociszewski

1 Popowo, dzi§ Popowo Ignacewo, Popowo Podle$ne i Popowo Tomkowe, wsie w pow.
gnieznienskim.

JABLKOWO

Tak wygladaly posiadlo$¢ i wloéci (nie cale zreszta ponizej przedstawione )
szlachcica jak na warunki wielkopolskie stosunkowo zamoznego , wlasciciela
klucza skladajacego sie z kilku wsi .

b. m. 22 I 1778 Gniezno 6 VII
1778
Inwentarz, czyli opis stanu débr sporzadzony na zadanie Marianny ze
Swinarskich Dorpowskiej wdowy po Antonim Dorpowskim, WAPP, Gniezno
217, r.1778, ff. 505v—506k. Oryginat.
----[F. 506] Najprzdd wszeldszy [s] w podworze dw 6 r z pruska
szkudlami pokryty ----. [f. 506v] Po prawej stronie podwoérza kuch-

nia ---- . Stajnia forszpanska z wozownia w blochy, dach stary
z dranic ----. [F. 5062] Z podworza wyszedlszy ku wsi po lewej rece drogi
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folwark nowy----. Po prawej za$ rece drogi jest dom przy sadzie, w kto-
rym izdebka dla ogrodowego z komora i zielnicg, i sionka. Drzwi w tymze
domu 5 na zawiasach, [z] skoblami i wrzecigzami ZzZelaznymi, okien 2
reperacyi  potrzebuja, kominek i piecow 2 przestawienia potrzebuja.
W zielnicy Sciana szklona do sadu w ramy oprawna. Dach stoma deko-

wany, komin nadmurowany. Gumna . Sypanie — —. Owczarnia ---.

Stodola---- . Wolownia —. Obora ------- .

Mie1cuch, do ktorego wchodzac drzwi na zawiasach, [z] skoblem i wrzeciazem
zelaznymi, w sieni kadzie 2 wielkie, drybusek 1, kosz 1, wybierki 2 zle, korytko pod
kadzie, kocial stary, kotlina reperacyi potrzebuje, koryto zalewne murowane, korytka
spod beczek 2, okna w izbie 2 zle, w nich okienice, z izby drzwi do szuszarni na
zelaznych zawiasach, suszenie reperacyi potrzebuje , laséw 10 , nad sieniag posowa
reperacyi potrzebuje, dach z dranic zly, w sieni lepianka miejscami powypadala,
przyciesi pogniely, mielcuch reperacyi potrzebuje, [F. 5062v]

Inwentarz dworski: krow dojnych 8, stadnik 1, jalowic mlodych 12, jalowek
cielat 6, bysko 1, wolow do roboty 14, woléow zrobkow 3, janiec 1, owiec maciorek
starych 80, maciorek mlodych 9o, maciorek cytowek 70, skopow mtodych 9o, skopow
cytakow 67, owieczek jarlakow z tymi, co na Jablkowku2, 99, skopkow jarlakow z
tymi, co na Jablkowku, 95, baranéw jarlakow 3, klaczow fornalskich 8, kon 1, Zrze-
biat 8, $wini starych 26, prosiat 17, gesi 12, gesior 1, kaczek 7, kaczor 1, jedykéw 10,
jedor 1, kur 7, kokot 1.

Inwentarz wsi Jabtkowa

1. Chalupnik Jakub Adamczak ma zone Franciszke, synéw Lukasza, Marcina,
Jozefa, parobka Jana poddanego, dziewke Katarzyne poddang, chlopca Smile,
dziewczyne Maryjanne poddanych, koni pare i rzrzebie [s], woldéw 4, krowe 1, ciele 1.
Robi 2 dni bydlem i 2 dni reczng, thuki co tydzie[n] jedne w zZniwa, przedzy bierze szt.
4, do Inu moczenia i tarcia,

czesania i kapusty kopania, sadzenia, krojenia, tez powinien w droge, gdzie mu kaza,
jechaé. Chalupa, gdzie mieszka, juz stara.

2. Wojciech chalupnik ma zone Franciszke, corke 1 Regine, parobka Michala,
dziewke Anne, chlopca Antoniego, poddany, koni ma 3, wolow pare, krowe 1.
Chalupa, w ktorej mieszka, reparacyi znacznej lub inszego przestawienia potrzebuje.

3. Jan Szpringer chalupnik ma zone Wiktoryje, dzieci 5, parobka i dziewki
nie ma, tylko sie dzieczmi obchodzi, koni ma 3, wolow 4 i ciele. Chalupa, w ktorej
mieszka, juz stara.

4. Franciszek chalupnik ma zone Katarzyne, dzieci 6, synow Jozefa,
Andrzeja, corke Maryjanne, Jadwige, Anne, Agnieszke, Malgorzate, parobka nie ma,
dziewke Maryjanne corke, koni ma 3, rzrzebca [s], wolow pare, krowe 1. Chalupa, w
ktorej mieszka, nowa.

5. Hijacenty Olejniczak c h al u p n i k ma zone Katarzyne, dzieczko 1 Maryjanne
corke, parobka Jana, dziewke Maryjanne i chlopca poddanych, woléw ma 4, koni
pare, krowe 1 i jalowice, woz i plug panski. Chalupa, w ktorej mieszka, dobra.

6. Maciej Adamczak chalupnik ma zone Maryjanne, dzieci 3, synéw Jana,
Michala, corke Maryjanne, z tymi dzieczmi sie obchodzi, koni ma pare, woldéw 4,
krowe 1. Chatlupa, w ktérej mieszka, dobra.

7. Walenty chalupnik ma zone Jadwige, dzieci nie ma, ma parobka i dziewke
luzna, chlopca poddanych, koni ma 3, woldéw pare, krow 3, ciele 1, woz i plug panski.
Chalupa, w ktérej mieszka, dobra, [f. 506-}
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8. Sebastyjan chalupnik ma zone Katarzyne, parobka Michala poddanego,
dziewke luzna, dziewczyne Maryjanne poddana, koni pare i Zrzebca, wolow pare, plug
i woz panski. Chatupa, w ktorej mieszka [b]

9. Filip Szprzingier chalupnik ma zone Konstancyje, dzieci: 3 corki, parobka
ma Macieja, dziewke Maryjanne, chlopca Andrzeja poddanych, koni 3, woléw 4,

krowe 1. Chatupa, w ktorej mieszka, dobra.

Komornicy:

1. Lowiczki komornik ma zone Dorote, dzieci 5, syna Franciszka i Jozefa, corki

Maryjanne, Agnieszke, Anne. Chalupa, w ktorej mieszka, z gruntu zla, inszego

postawienia potrzebuje.

2.

Kasper Powal ma zone Gertrude, dzieci 6, synéw Wojciecha, Mikolaja, Andrzeja i

Jana, corki Maryjanne i Malgorzate. Chalupa, w ktérej mieszka, z gruntu zla,

inszego postawienia potrzebuje.

3.

Mateusz komornik ma zone Franciszke, dzieczko 1, ma matke przy sobie i

Maryjanne siostre. Chalupa, w  ktorej mieszka, =z gruntu zla.

4.Wawrzyn Machlarek ma zone Regine, dzieci 4. Chalupa, w ktorej mieszka,

dobra .

5. Krzysztof Szpringer ma zone Maryjanne, dzieci 3. Chalupa, w ktorej mieszka,
reperacyi potrzebuje.

6. Andrzej Kopydlowski nie ma zony, dzieci ma 2, synéw Jakuba, Michala.
Chalupa, w ktorej mieszka, niezla.

7. Antoni Adamczak ma zong Maryjanng, syna Jakuba, mieszka przy drugim .

8. Stanislaw Szafran komornik ma zone Maryjanne, dzieci 3, synow Walentego,
Wojciecha, corke Maryjanne. Mieszka przy drugim.

9. Wojciech luzny ma zone Agnieszke, dzieci: 5 synow. Mieszka przy drugim.

10. Kowal kontraktowy ma role, za te robi wszystke robocizne panska . Budynki
jego wszystkie dobre.

11. Owczarz kontraktowy ma role, pasie gromade panske. Budynki, w ktérych
mieszka, niezle.

12. Karczmarz kontraktowy szynkuje wodke panska i piwo bierze,
SVVthO_]ankQ Budynki jego sg niezle, reperacyi jednak potrzebujace, to jest przyciesi
pod goscmlec i StaJIHQ wjezng inszego poszycia, stodola z gruntu zrujnowana,
wewnatrz za$ gos$cinca wszystko dobre.

Folwarczek Jablkbwkoi pomieszkancy

Na tymze folwarczku stodo6lki 2 panskie reperacyi potrzebujace, owczarnia panska,
owce najemne.

1. Owczarz Szymon poddany, kontraktowy, bierze ordynaryia, zona jego
Barbara, synow 2, Wojciecha i Jana, corki 3, Zofija, Agnieszke, Maryjanne. Chatupa,
w ktorej mieszka, niezla.

2. Komornik Wojciech Oleja, zona jego Helena, corke ma 1. Robi to co
jablkowscy komornicy i bierze te same kopczyzne. Chatlupa, w ktérej mieszka, niezla.

3. Grab arz Bartlomiej Racheja czynszowy, chalupa, w ktorej mieszka, niezla.

4. Niemiec drugi czynszowy, chalupa, w ktérej mieszka, niezla. Ciz dwaj placa
czynszu zlp 30, robig tluki w zniwa.

Wie$ Kuszewo3
Budynki dworskie, folwark --- ten budynek dobry. ------ kurniki
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. Stajnie 2 ------ . Wolownia ----. Szpikrz ----- . Owczarnia ----- .
Stodota---- . Druga stodola --- . Obora----- . Chlew----- .

Inwentarz w tymze folwarku znajdujacy sie: wolow robotnych 8, kréow 12,
stadnik 1, klaczy fornalskich 4, kon 1, $wini 18, gesi 15, gasiorow 2, kaczek 10,
kaczorow 2, kur 12, kokot 1, owiec maciorek 76, skopkéw 28, baran 1, skopkéw
jarlakow 48, owieczek jarlakow 37. [f. 506°]

Inwentarz wsi Kuczewa

1.Gospodarz Maciej poddany, zona jego Jadwiga, ma synéw 2, Michala i
Marcina, corek 3, Maryjanne, Dorote, Agnieszke. Inwentarz ma swdj, gdyz na
kontraktowym miejscu siedzi. Powinno$ci jego sq takie: zacia}g od $w. Wojciecha 4 do
$w. Marcina 5 dni 2 bydlem, reczng 1, od $w. Marcina do $§w. Wojciecha dni 3 reczna,
thuki w zniwa 4 po trojgu, drogi 2, Jedna wielka, druga mata, drew na kazde Swigta 2
fury, Inu do oprzedzenia szt. 2, gesi 2 tuczne na §w. Marcin i 2 kaplony da¢ powinien i
2 mend. jaj kurzych. Chatlupa Jako tez inne jego budynki niezle.

2. Procz tego jest 5 kontraktowych, ktorzy te same powinno$ci robig i te
same daniny daja. Budynki, w ktérych mleszka]a, dobre.

Komornicy kuszewscy:

1. Jan Kujawa, zona jego Jadwiga, syna 1 Wawrzynca. Robi caly rok dni 3 i thuki w
zniwa, kadzieli szt. 2, z listami, gdzie potrzeba, biora kopczyzne i rydlewe tez [?] 3
Chalupa dwojaki dobre.

2. Franciszek Szalek, zona Anna, ma syna Jedrzeja, mieszka z tym pierwszym.

3. Bartlomiej Szafran, zona jego Katarzyna, mieszka w dwojakach dobrych.

4. Jozef Bogacz, zona Maryjanna, ma syndéw 2, Macieja i Michala, mieszka z
drugim.

5. Jozef Kawaler, zona Katarzyna, ma synow 2, Antoniego, Andrzeja, corke 1
Agate. Chalupa, w ktorej mieszka, dobra.

6. Jan Szafran, zona Helena, ma synéw 4, Jana, Jozefa, Wojciecha i Michala, corke
1 Maryjanne. Chalupa, w ktorej mieszka, reperacyi potrzebuje.

7.0wczarz kontraktowy pasie trzode, ordynaryja bierze. Chalupa, w ktorej
mieszka, dobra.

8. Karczmarz kontraktowy szynkuje piwo i wodke panska, bierze $wietejanke,
ma role, od ktorych podlug kontraktu zaciag i inne powinnosci odprawia. Chalupa, w
ktorej mleszka niezla, jako tez i inne do niego nalezace budynki.

Inwentarz wsi Pomarzanek?®

ktore ma w posesyi jmp. Paproczki. Budynki dworskie opisane----- .
[f. 506¢v] Stajnia z wozownia-- . Chlewy 2------ . Kurniki ----- .Owczarnia -
Stodoly 2 ----------------—--- . Szpichrz ---- . [/. 5064]

Inwentarz dworski: krow 7, Swini maciorek 2, wieprzkéw roczniakow 3.
Wiejskie budynki i gospodarze znajdujacy sie
Chalupy na wsi wszystkie reperacyi potrzebujace, osobliwie w karczmie $ciany
zamkoéw powypadaly i przyciesi pogniely.Gospodarzy rolnikow jest 4, dwdch
poddanych dwbch niemcow kontraktowych. Poddani maja swo6j wlasny inwentarz,
jako tyz i niemcy, i porzadek gospodarski.
1.  Majcher poddany, zona jego Regina, ma syna Marcina, coérek 3, Ka-
tarzyne, Ewe, Agnieszke.

2. Wojciech ma zone Zofije, ma syna 1 Walentego, corke 1 Katarzyne.
3. Niemcow 2 kontraktowych. Powinnosci ich sg takie: od $sw. Woj-
ciecha do $w. Marcina bydlem dni 2, reczna 1 dzien, od $w. Marcina do
Sw. Wojciecha reczng dni 3 lub konmi, gdzie mu kaze, jechac. W zniwa
thuki 4 po dwojgu kazdy z nich i8¢ powinien, drogi 1 wielka, 2 male kazdy
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z nich odprawi¢ powinien, len moczy¢, kapuste wyciaé i kraja¢, kadzieli
po 3 szt. poddani, po 2 kontraktowi oprzec powinni, drew po 2 fury na
kazde Swieta do dworu odwiezé powinien.

Komornicy:

1. Tomasz, zona jego Regina, ma syn6w 3, Jana, Wojciecha i Pawtla.

2. Wojciech Goly, zona jego Maryjanna, ma syna 1 Jakuba, corek 2, Agnieszke i
Jadwige.

3. Jedrzej Popowski, zona jego Katarzyna, ma syndéw 2, Jana i Wojciecha.

4. Marcin Borowczyk, zona jego Barbara, ma synéw 2, Szymona, Macieja, corke 1
Katarzyne.

5. Kontraktowy niemiec.

Ci wszyscy caly rok robig dni 3 w tydzien, w zniwa tluk 4, kadzieli po szt. 2 przeda,
z listami, gdzie potrzeba, i§¢ powinni, kopczyzne za$ takowa biora: zyta kope 1,
jeczmienia mend. 2, grochu pretéw 2 z pola panskiego, na len zagonéw 2, ktore
swoim zasia¢ powinni siemieniem, do rydla i sierpa wiert. zyta 3.

6. O w c ar z jest najety, ten wedlug kontraktu ordynaryja bierze i od owiec swoich
placi.

7.Karczmarz kontraktowy i boru doglada¢ powinien, ten bierze zastugi od
borowstwa i ordynaryja od szynku, piwa i wodki §wietojanke, robi w zniwa tluk 4. [f.
5064v]

Powyzsze teksty w oryginale sa rekopisami przechowywanymi w zbiorach
archiwalnych. Deresiewicz dokonat ich wyboru i wydal drukiem starajac sie jak
najwierniej trzymac staropolskiej pisowni. Aby dobrze je zrozumieé, niezbedne sa
pomoce naukowe, z ktorych najwartoSciowsza wydaje sie by¢ ,Encyklopedia
Staropolska” Zygmunta Glogera . A tak przy okazji teksty te licza zaledwie 250 lat. Na
tym przykladzie wyraznie wida¢ jak ewoluuje jezyk. Czy potrafilibySmy sie
porozumie¢ z naszym wspolplemiencem z czasow Mieszka I ?
Ze zrodet odnoszacych sig bezposrednio do Losinca pamigtamy rejestr poborowy z lat 1618 —
1620 1 wiemy, ze wie§ nasza liczyta wowczas 4 kmieci 1 4 zagrodnikéw. Jak to pozniej
wykazemy, mamy pelne podstawy przypuszczaé, ze stan taki bez istotniejszych zmian
utrzymal si¢ do drugiej potowy XIX w. Tak wigc Losiniec najbardziej ,,pasuje” do
Pomarzanek i nieco mniej do Popowa Tomkowego. Znowu potwierdza si¢, ze nie byt
imponujaca posiadioscia. Rejestry poborowe i1 Teki Dworzaczka informuja, ze wioska
nierzadko miewata dwoch witascicieli jednoczes$nie 1 nawet jak na d6wczesne standardy czesto
podlegala rozmaitym transakcjom ( kupna, sprzedazy, zastawu, zabezpieczen finansowych
pozyczek i1 posagow ). Wszystko to zdaje si¢ wskazywac, ze dla wtascicieli wie$ nasza nie
byta ,,perta w koronie” czy ,,srebrem rodowym”. Jak to si¢ mialo do codziennej egzystencji
tych, ktorzy do tosinieckiej ziemi zostali przypisani wg. Odwczesnego prawodawstwa ?
Doswiadczenie uczy, ze raczej zle. Maluczcy z reguly ponosza koszta fanaberii wielkich. Tak
wigc mozemy z duzym prawdopodobienstwem domniemywaé, ze cigzary panszczyzniane
chtopow w Losincu z pewnoscia nie byly mniejsze jak w w/w, pobliskich przeciez wsiach .
Co posiadal §rednio zamozny chtop w drugiej potowie XVIII w. ? Oto dwa przyklady z
wyzej cytowanego zrodla:
, b.m. ib.d.
Nakto 10.111.1760

Rejestr nieruchomos$ci pracowitego Wojciecha Kobierskiego spisany po jego §mierci przez
szlachcica Kazimierza Sadowskiego. ( -)
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Zostala si¢ wotow para , krowy dwie, z ktorych jedna przedana za 6 tal. i te piniadze oddane
ksigdzu za dusze obojga, jatowka w drugim roku 1, cielat rocznych 2, cielg latosie 1, owiec
szt. 11, §wini 3, ztych 1 zabito dla ubogich, prosiat mlodych 3, gesi 2, kury 3.

Zyta miara bydgoska wiert.15, jeczmienia wiert 12.

Wbz 1 zly 1 1 jerzmo, plug 1, grochu wiert. 1, masta garneczek, item dwojaki jedne z mastem,
item 2 garneczki kwartowe, te si¢ daly do kos$ciota na lampy, okrasy gesiej kierzenka.

Sukna swej roboty tokci 16, z ktorego si¢ dato chtopcu na suknig tokei 6, ktory stuzyl temu
nieboszczykowi lat kilka, a nic nie dostal, reszta tego sukna zostalo si¢. Suknia jedna nowa
jest, a druga stara wzigli ubodzy, co ciala pilnowali. Buty i spodnie takze ubodzy wzigli.
Pierzyna zostala si¢ 1, poduszki 2, ptachta 1 zostala sig, a druga na zglo skrajeli, jej za$ same;j
suknia, kaftan, sznurowka, chustka i koszule znajduja si¢.Ten nieboszczyk winien mi tynf.10,
ktore za jego rekwizycyja datem cyrulikowi.

Kazimierz Sadowski. Comportatum regestrum hocce in iudiciis castrensibus Naclensibus
feria secunda post dominicam Reminiscere Quadragesimalem proxima a. D. 1760 (3 marca)
Tomasz Wroblewski iudex castrensis Naclensis m.p.”*** ( Zlozono z tego powodu w
rejestrze sadowym grodzkim nakielskim w poniedzialek po niedzieli najblizszej Wspomnienia
w Wielkim Poscie roku Panskiego 1760. Tomasz Wroblewski sedzia grodzki nakielski. )

,,Osowiec 18. XII. 1760
Gniezno 22. XII. 1764

Wizja chatupy chiopskiej sporzadzona na zadanie Stanistawa Mlickiego z powodu aresztu
polozonego na mieniu chlopskim przez Krzyckiego, podstolego poznanskiego. ( - )

My nizej na podpisach wyrazeni na rekwizycj¢ wgo jmp. Stanistawa Mlickiego wojskiego
ptockiego w prezencji utciwego Andrzeja Sypniewskiego woznego autentycznego i
przysi¢znego bylismy osobiscie w dobrach w Oséwcu w chatupie pracowitego Wojciecha, w
ktorej chatlupie widzieliSmy rzeczy prac. Wojciecha i Sebastyjana w tychze dobrach
mieszkajacych, a przez wgo jmp. Krzyckiego podstolego poznanskiego aresztowanych.
Naprzdd klacz parg z kara gniadych 1 konia biatego 1, rogatego zas bydta Wojciecha krowe 1,
jonczka 1, wozy dwa stare, u ktorych na 6 kotach po 6 szt., na dwoch zas po 5 szt. zelaza z
osiami oprawnymi, to jest z blachami. Pluznego za$ porzadku zelastwa stupica zelazna z
ptusem zelaznym, lemiesz dziurawy stary 1, §loéw parg parcianych, rydel 1, skrzynke
zamknigta, nie wiedzieé, co w niej jest, poscieli starej matki pierzyn 3, poduszek 2, Wojtkowe
pierzyne 1, poduszke 1, kabat stary i fartuch gruby, worek drelichowy maty, Wojciecha
skrzynke 1 zamknigta, sukni¢ niebieska 1 zony, jego kabat zielony, wetniaku grubego tokci
11, worek gruby maki, koszule 2, przedzy grubej tokci 4, ptachte zgrzebna 1, czapke nocna 1.
Co wszystko jakeSmy widzieli, tak rzetelnie przy podpisaniu si¢ rgkami wlasnymi
zeznajemy. Dzialo si¢ ut Supra ( jak wyzej — th. ) w Oso6wcu. Andrzej Kosmider manu propria
( whasnorecznie — tt. ). Grzegorz Gigbocki reka trzymana.” ( - ) 3%

Niedlugo zajrzymy w niniejszym opracowaniu do Losinca w latach 20 — tych XIX w.
Przekonamy sig, ze przez lat 60 stan materialny chtopéw nie ulegt poprawie. Stusznie wigc
historycy lata ( 1655 — 1793 ) od potopu szwedzkiego do zaboru pruskiego okreslaja doba
upadku gospodarczego w Wielkopolsce.™ Zapoczatkowane przez Prusy reformy zostaty
wstrzymane wskutek wojen napoleonskich. Wie$ wielkopolska zaczg¢la podnosi¢ sig z upadku
na dobre dopiero po kongresie wiedenskim ( 1815 ).

Jest tu moze pora na jedna rozprawg¢ z mitem funkcjonujacym od wiekow w naszym
dziejopisarstwie i podkreslenie jednego prawdziwego stwierdzenia.

Najpierw przystowie, porzekadlo (a w istocie mit lub co najwyzej ¢wieréprawda ):
,» Kazimierz wielki zastal Polsk¢ drewniana, a zostawil murowana” . Prawda jest, ze za tego,
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dobrego ostatecznie krola i wladcy powstato kilkadziesiat murowanych zamkéw obronnych,
wiele miast otoczono murami, zalozono ( tj. lokowano) tez ich wiele, ale murowane to one
byly w obszarze rynku z najblizszymi przylegto§ciami, kosciotami i1 klasztorami jeszcze.
Reszta to drewno, chrust i stoma. Na prowincji ( w terenie ) do rzadkosci nalezaly murowane
siedziby rycerskie ( szlacheckie ), wigkszo$¢ z nich korzystala z tych samych materiatow
budowlanych, co chtopi, czyli wspomnianych wyzej drewna,chrustu i stomy, rzadziej gontow.
Dwory szlacheckie réznily si¢ od chalup chlopskich w zasadzie tylko rozmiarami ( byty
wigksze ), nieco wytworniejsza architektura i1 staranno$cia wykonania. Jedynie wielmozoéw
( magnatoéw) sta¢ bylo na okazate sidziby ceglano — kamienne, ale byto ich mato, bo ta
najwyzej w hierarchii spolecznej stojaca warstwa byta nieliczna ( na szczgscie zreszta ). Ta w
wigkszos$ci drewniano — chrusciano — stomiana Polska przetrwata prawie do polowy XIX w.
Teraz o prawdziwej konstatacji historycznej. Po potopie szwedzkim nastgpita ruina
gospodarcza, z ktorej kraj nasz si¢ nie podzwignat az do konca istnienia Rzeczpospolitej
Obojga Narodow. Poniewaz od gospodarki zaleza pozostale dziedziny Zycia spotecznego,
nastapita ich powszechna degrengolada. Polska stata si¢ karczma zajezdna Europy, na terenie
ktorej wojska obeych potencji czynity bezkarnie, co chcialy, a panowie szlachta pocieszali
sig, ze ,,Polska nie rzadem stoi” ( napisatem tak wiasnie: ,,nie rzadem” a nie ,,nierzadem”
catkiem $wiadomie ). Zachwycali si¢ swoja ,,zlota wolnoscia” i pilnie baczyli, by
ktéremukolwiek obieranemu przez siebie krolowi nie roity si¢ mysli o ,absolutum
dominium”. Finatem byt upadek i wymazanie z mapy Europy na 123 lata.

PRZYNALEZNOSC ADMNISTRACYJNA LOSINCA

We wspomnianym roku 1340 Losiniec nalezal do wojewodztwa kaliskiego, powiatu
gnieznienskiego 1 podlegat jurysdykecji (sadownictwu ) starosty poznanskiego, zwanego
generatem wielkopolskim .

W zakresie administracji ko$cielnej podlegal arcybiskupstwu w Gnieznie, dekanatowi w
Kiecku ( z cala pewnoscia juz w 1580 roku ), czasowo parafii w Rogoznie, a od poczatku XV
w. (najprawdopodobniej od 1423 roku ) parafii w Popowie ( Koscielnym ). Stan taki utrzymat
si¢ do roku 1768, kiedy to utworzono nowe wojewddztwo gnieznienskie 1 Losiniec wszedt w
jego sktad.* Reszta zostata po staremu.

Zmiany nastapity po roku 1793, kiedy to po drugim rozbiorze Losiniec znalazt si¢ w
monarchii pruskiej i nowo utworzonym powiecie wagrowieckim ( powstat w 1796 r. ) . W
latach 1807- 1815 wie$ nasza byta w granicach Ksigstwa Warszawskiego ( w departamencie
poznanskim — razem z powiatem wagrowieckim ).

Po zakonczeniu wojen napoleonskich i traktacie wiedenskim (1815 r. ) Losiniec trafit znowu
do Krolestwa Pruskiego, do jednej z jego czesci — Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego
(Grossherzogtum Posen ) — bardzo okrojonej autonomii polskiej wchodzacej w sktad Prus .

W roku 1848 Wielkie Ksigstwo Poznanskie zostato przez Prusakow zlikwidowane w ramach
represji za nieudane powstanie. Odtad Niemcy te czg$¢ swojego panstwa oficjalnie nazywali
Prowinz Posen ( Prowincja Poznanska ). Natomiast Polacy, a zwlaszcza polskie elity, uparcie
trzymali si¢ nazwy Wielkie Ksigstwo Poznanskie. Taka sobie wojna psychologiczna.
Zaréwno Wielkie Ksigstwo Poznanskie jak i Prowincja Poznanska dzielity si¢ na dwie
Rejencje ( Regierungsbezirk ) : Poznanska ( Posen ) i bydgoska ( Bromberg ). Losiniec
zawsze nalezal do rejencji bydgoskiej .

Administracja koscielna od poczatku XV w. do chwili obecnej nie ulegta zmianie.
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Od roku 1874 wprowadzono w Prusach Urzedy Stanu Cywilnego ( Standesamt ). W latach
1875 — 1908 Standesamt dla Losinca byt w Kuszewie. Od 1908 do upadku Prus w 1918 w
Miescisku. W wolnej Polsce USC az do 1935 roku nieprzerwanie w Miescisku . Od 1935 do
chwili obecnej w Skokach.

Poczta za czasOw pruskich dla Losinca najpierw w Miescisku , potem w Skokach.

Posterunek policji od poczatku zaboru pruskiego przez wszystkie zawieruchy dziejowe do
dzisiaj bezustannie w Skokach.

W latach miedzywojennych ( 1918 — 1939 ) wioska nasza znalazta si¢ w woj. poznanskim (po
raz pierwszy zreszta w swoich dziejach, nie liczac epizodu Ksigstwa Warszawskiego ), reszta
zostala po staremu. Czyniac zado$¢ Scistosci historycznej, trzeba dodaé, ze ustanowienie
administracji polskiej po zaborze pruskim nie nastapito od razu. Tak naprawdg byt to proces
trwajacy do poczatku roku 1920.

Podczas okupacji hitlerowskiej Losiniec wraz z obszarami II RP bezpos$rednio wcielonymi do
Rzeszy juz od 8 pazdziernika 1939 byt w Okregu Rzeszy Kraj Warty ( Reichgau Wartheland,
Warthegau ).

Po drugiej wojnie swiatowej dokonano kilku reform administracyjnych, z ktorych dla naszej
wsi najistotniejszymi byly podziaty z 1975 roku ( zlikwidowano m. in. powiaty i utworzono
rejony — Losiniec przyporzadkowano rejonowi w Obornikach ) 1 z 1998 obowiazujace od
Istycznia 1999 roku, kiedy to nie wglgbiajac si¢ w szczegdly przywrdcono stan sprzed 1975
( Losiniec znalazt si¢ w woj. wielkopolskim, czyli w dawnym poznanskim ).*!

Warto wiedzie¢, ze zmienial si¢ tez status wsi jako najmniejszej (podstawowej) jednostki
terytorialnej . Bedzie o tym mowa w dalszym toku opracowania.

NAZWA WSI

Rok 1340 — Lasiczino. Stanistaw Kozierowski wywodzi t¢ nazwe od czeskiego stowa
»lasice” oznaczajacego wspotczesnie lasicg 1 porownuje ja z nazwami Lasica, Lasice, Lasin,
Laszczyn ; lasica, toska. Ponadto uzywa nastgpujacej zbitki stéw ,,czeskie lasice wiesel
putoris vulgaris”. Nie udalo si¢ mnie w poja¢ , co oznacza wyraz ,,wiesel”. Bez ,,wiesel”
pozostale stowa znaczylyby : tasica ( ? ) cuchnaca pospolicie. Czyzby autorowi szio o
tchorza z tasicowatych ? Dalej Kozierowski twierdzi, ze Losiniec pochodzi od zrédtostowia
lo$, ma ten sam przyrostek co Kobrzyniec, Zérawiniec, Zwierzyniec.*

Rok 1426 — Lossiniec. Kozierowski podaje t¢ nazwe zrédtem okreslonym skrétem : X Kor.
Prat. al. Psari str. 479. Skrotu tego nie potrafitem rozszyfrowaé. Najprawdopodobniej jest to
koscielny dokument opisujacy parafic Popowo ( wymieniajacy wsie tej parafii ).* W innej
swojej pracy w/w autor do nazwy naszej wsi z tego roku odnosi si¢ nastgpujaco :
Wspominamy tu jeszcze gruba zwierzyng, o ktorej pamie¢ zachowaly nasze nazwy, a
mianowicie tosia, tura, zubra ... Losiniec ( 0s. 1426, Popowo )M

Rok 1430 — Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski , dokument nr 518 — Losiniecz.

Lata 1511- 1523 — Loschynyecz.*> W ,,Liber beneficiorum” ta nazwa wymieniona dwa razy.
Rok 1580 — Losiniecz — wg. rejestru poborowego.*

Lata 1618- 1620 — Losiniec. Po raz pierwszy pojawia si¢ w zrodtach nazwa nie odbiegajaca
od dzisiejszej.*’

Po roku 1793 do roku 1906 za czaséw zaboru pruskiego urzgdowo okreslano wie$
nastepujacymi nazwami : LoBinjetz ( przez dhugie ,,s” ), Losinjetz, Losinietz, Loschinjetz
( a wigc byly to zniemczenia nazw polskich — za pomoca niemieckiej pisowni starano si¢
odda¢ brzmienie polskiej nazwy ). Od roku 1906 do chwili zaprowadzenia administracji
polskiej ( czyli w wielu urzedach az do1920 roku ) uzywano dwu nazw : Loschwitz —
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zapewne w odniesieniu do starej czg$ci wsi 1 Gutbezirke Loschwitz ( majatek Loschwitz )- w
odniesieniu do czgsci wsi powstatej w wyniku parcelacji majatku ziemskiego. Przez caly czas
zaboru pruskiego na obszarze dzisiejszego Losinca istnialty dwie oddzielne jednostki
administracyjne ( obie bezposrednio podlegle landraturze w Wagrowcu ), wynika to z
dawnych map i spiséw statystycznych. I tak, np. spis statystyczny z roku 1885 wymienia
Losinjetz 1 Gutbezirke Losinjetz, z 1895 Losinjetz Hufen i Gutbezirke Losinjetz ( mimo
zaistnialej parcelacji majatku ), z 1905 Loschwitz i Gutbezirke Losinjetz.*®

Trudno jednoznacznie rozsadzi¢ spraweg, czy funkcjonujace do dzisiaj wsréd mieszkancow
wsi nazwy Stary Losiniec i Nowy Losiniec powstaty wtasnie wtedy. W kazdym razie byly to
nazwy urzedowe. Niektore zrodla, np. ksiggi wieczyste, zdaja si¢ wskazywac, ze stato sig to
wczesniej. Problemem tym zajmiemy si¢ jeszcze w niniejszym opracowaniu.

W czasie okupacji ( 1939- 1945 ) hitlerowcy przemianowali Losiniec na Loschiitz ( miano to
tyczyto zapewne Losinca Starego, bo uzywali tez okreslenia Nowy Loschinjetz.*’

Po II wojnie $wiatowej cala wie$ nosi urzgdowa nazwg Losiniec . Jej mieszkancy do dzisiaj
jednak zachowali w pamigci dawny podzial, chociaz rozmaicie go pojmuja .

POD ZABOREM PRUSKIM

Co by ztego o pruskim zaborcy powiedzie¢, a mozna wiele, to nie da si¢ zaprzeczy¢, ze pod
jego wiadza nastapito wiele korzystnych zmian, zwlaszcza w odniesieniu do ludnosci
wiesniaczej. Na catym terytorium zaboru pruskiego poddanstwo osobiste zostato zniesione w
1807 roku. W tym samym roku na wigkszo$ci tego terytorium zostata zlikwidowana
panszczyzna. W Wielkim Ksigstwie Poznanskim panszczyzna zostata zniesiona dopiero w
1823 roku. W 1808 przyznano chlopom wlasno$¢ ziemi na terenach panstwowych. Edyktem z
1811 zarzadzono stopniowe przeprowadzanie uwtaszczenia chlopéw w dobrach prywatnych
przez regulacje gruntdw, czyli za odszkodowaniem ptaconym szlachcie czgécia gruntow
chtopskich ( pozniejsze przepisy wylaczyly czasowo z tej reformy chtopéw biedniejszych ).
Rozszerzenie ustawy regulacyjnej na Wielkie Ksigstwo Poznanskie nastapito w roku 1823,
na matorolnych ( czyli tych biedniejszych wtasnie ) rozciagni¢to prawo do uwlaszczenia w
latach 1848- 1850. Praktycznie przeprowadzenie reformy uwlaszczeniowej trwato lata i
ukonczono ja dopiero w 1865. Mimo to, pruska droge do uwlaszczenia chlopow w
poréwnaniu z innymi zaborami uznaje si¢ za najbardziej ,,poprawna”’ dla wszystkich
zainteresowanych stron.

Pod pruskim zaborem chtop z ,duszy” stawal si¢ pelnoprawnym obywatelem panstwa.
Tyczylo to takze mieszkancow Losinca. Skonczyt si¢ dla nich czas prawie czterystuletniej
niewoli zafundowanej przez swego ,, szlachetnie urodzonego” wspdiplemienica — rodaka
Polaka .

W okresie obecnym nasilita sig, trwajaca zreszta od stuleci, moda na poszukiwania
genealogiczne . Ta moda sama w sobie jest raczej pozyteczna ( genealogia to w koncu nauka
pomocnicza historii ). Staje si¢ jednak nieco zwyrodniata, kiedy ogranicza si¢ wywodzenia
swoich szlacheckich korzeni. Nikt nie jest winien temu, kim byli jego praszczurowie. Tak
naprawd¢ jednak chwalenie si¢ dzisiaj szlacheckim pochodzeniem, czgsto zreszta
wyimaginowanym, to wstyd. Tym wigkszy, im szlachecki przodek byt bogatszy. Rzecz jasna
od kazdej reguly bywaja wyjatki.

Pruski zaborca zaprowadzit tez na zagarnig¢tych terenach nowoczesne administracjg¢ i
sadownictwo 1 w konsekwencji pozostawil po sobie mnoéstwo dokumentacji pisanej
pozwalajacej na precyzyjne odtwarzanie przesztosci. Zachowata si¢ ona w znacznej czgsci w
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zasobach archiwalnych do dzisiaj. Korzystalem z niej na miar¢ swoich skromnych
mozliwo$ci w Archiwum Panstwowym w Poznaniu ( APP ) i jego Oddziale w GnieZnie
( APG ), w Archiwum Panstwowym w Bydgoszczy ( APB ) i innych instytucjach, o ktérych
wspomng pozniej. Przydaloby si¢ jeszcze poszpera¢ w zasobach Archiwum Panstwowego w
Kaliszu ( APK ) posiadajacym wiele cennych materiatow tyczacych osadnikéw spod
Odolanowa, ktorzy pojawili si¢ w Losificu pod koniec XIX w. po parcelacji majatku
szlacheckiego. Moze kiedys? A jezeli nie, to zadanie to pozostawiam swoim kontynuatorom.
Mam nadziejg, ze tacy si¢ znajda. Tak na marginesie — archiwa kryja skarby nieprzebrane 1
wielka to szkoda, ze wiele z nich nigdy nie ujrzy $wiatla dziennego. Malo dzi§ wydaje si¢
pozycji zrodlowych w porownaniu z poprzednimi czasami ( zwlaszcza wiekiem XIX i
poczatkiem XX ). Obecnie postep naukowo — techniczny umozliwia umieszczenie catosci
zasobow archiwalnych na elektronicznych no$nikach informacji ( digitalizacj¢ ) i dostgp do
nich przy pomocy komputera bez wychodzenia z domu ( on — line ). Realizacja tego
przedsigwzigcia to jednak melodia przyszto$ci wymagajaca ogromu pracy i pieniedzy.
Pierwsze ,,jaskotki” juz sa. Pomarzy¢ zawsze mozna.

Takze polskie elity intelektualne podczas zaboréw wlasnie podjely powazny trud w
dziedzinie utrwalenia i zachowania catego dziedzictwa narodowego pozostalego po upadiej
Rzeczpospolitej szlacheckiej. Powstala m.in. znaczna ilo$¢ wartosciowych opracowan
historyczno — geograficznych, opublikowano drukiem wiele cennych zrodet dziejowych. W
wigkszos$ci byta to skuteczna odpowiedz na proby germanizowania i rusyfikowania Polakow.
Za to wilasnie Owczesnej inteligencji polskiej, wywodzacej si¢ przeciez glownie ze
»Szlachetnie urodzonych” i za niezachwiana wiar¢ w odrodzenie niepodlegltej Polski naleza
si¢ wyrazy czci 1 szacunku. I wlasciwie tylko za to.

Z drugiej strony bowiem, studiujac polskie publikacje historyczne XIX w., nie sposob nie
odnie$¢ wrazenia, ze ich autorzy zywili wewngtrzne przekonania, iz w nowo powstatej Polsce
stany szlachecki i duchowny zajma nalezne im uprzywilejowane pozycje, a ustrojowo zgodza
si¢ co najwyzej na Konstytucj¢ 3 Maja. Takie poglady przewazaly wsréd owczesnych elit
wielkopolskich, chociaz nigdzie nie sformulowano ich dostownie. To si¢ czyta migdzy
wierszami. Rzecz jasna, nie byly to na szczg$cie jedyne pomysty na wolna Polske, a
ostatecznie wiatr historii powiat ,,kedy chcial”.

UWLASZCZENIE CHLOPOW W LOSINCU

Zachowat si¢ szczgsliwie 1 w dobrym stanie przechowywany w APP w Bydgoszczy (Oddziat
na ulicy Wislanej 27 ) caty zespot akt tyczacy Losinca zasadniczo w XIX w. (- 20 teczek
roéznej objetosci, w sumie ponad 1000 stron tekstu pisanego recznie ,,gotykiem”, w 90% po
niemiecku ). Zrédtom tym moglem poswiecié dwa dni pracy po sze$é godzin , tak ze po
prawdzie zdotatem si¢ ledwie z nimi zapoznaé i ,,wyja¢” z nich najistotniejsze rzeczy
sporzadzone w jezyku polskim. Wspomniany zespot aktowy jest przebogata kopalnia wiedzy
do wyswietlania dziejow nie tylko naszej wsi i1 zasluguje na wnikliwe studia. Najgrubsze
teczki traktuja o rozstrzygnigciach w sprawie ciagnacych si¢ niekiedy od potowy XVIII w.
sporéow granicznych miedzy dziedzicami tosinca, Przysieki, Sienna. Sarbii i Podlesia
Wysokiego. W jednej z teczek jest doktadny wykaz 57 nabywcoéw gruntow z parcelacji
majatku od Firmy Spotka Ziemska ( o czym bedzie jeszcze mowa ). Dwie z nich sa
po$wiecone w catosci uwlaszczeniu chtopéw w naszej wsi.”® Oto co znajdujemy w teczce z
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napisem tytulowym ,,Specjal Commisja des Kreis Wagrowiec” ( staralem si¢ zachowac
mozliwie wiernie 6wczesng pisownig ):

,, Przeswietno Generalna Komisyjo

Losincu pod Wongrowcem

Prosba najpokorniejsza nizej podpisanych gospodarzy wzgledem uregulowania

Landwirth 17 Maia 1827

Juz od trzech miesigcy udali my si¢ do Szanowny Specialny Kommisyi Wongrowcu i
przedstawili nasze potozenie i nie odbieramy zadnych przedsigwzie¢ . A my postaiemy
( pozostajemy ) bez sposobu nasze gospodarstwa na dali utrzymanie . Gdyz przez te Woienne
czaBy , (.....) nie mogemy to wszystko wykona¢ . JesteSmy przymuszeni gwattownie upraszac
Przeswietney Generalney Kommisyi aby raczyla Laskawie , komersalnie (?) nasze potozenie
podtug Modefikacyi (?) zrefikowaé (?) 1 wymierzy¢ i tez nas od tak nieludzkiego zaciagu
zmnieiszy¢. My robili dotad 3 dni, a teraz przymuszeni robi¢ tygodniowo 9 dni. Takze
oprécz tego muszemy robi¢ panszczyzng na 60 dni rocznie , gdy nawet do wozenia gnoiu
musimy dawac ludzi , by¢ 3 przy forze 1 ktory tylko za dzien rachuie si¢ , przez co jestesmy
zupehnie zabiedzeni , a tylko posiadamy 4 bydlad do roboty .
Oczekujemy Laskawy Rezolucyi .
Z winnym powazaniem Generalney Kommisyi
najnisze Studzy”.
Pismo sporzadzit jaki§ nie bardzo wyksztatlcony skryba, pod skarga wymienit nazwiska
gospodarzy , ktorzy obok postawili krzyzyki :
+++ Jan Nepomucen Matuszak
+++ Stanistaw Beyma
+++ Piotr Losiniecki za wszysykich”
Jak to si¢ stato, ze w poroOwnaniu z potowa XVIII w. byt prostych ludzi na wsi ulegt
pogorszeniu i to po zapisach Konstytucji 3 Maja, oficjalnym zniesieniu przez Prusakow
poddanstwa i panszczyzny, rewolucji francuskiej z jej dumnymi hastami : Liberte( Wolnos¢ ),
Egalite ( Ro6wno$¢ ), Fraternite ( Braterstwo ) i wojnach napoleonskich majacych te szczytne
ideaty rozsia¢ w Europie ?
Uwazny czytelnik tego opracowania pamigta, ze Losiniec w latach 1807- 1815 znalazt si¢ w
granicach Wielkiego Ksigstwa Warszawskiego. Z lekcji historii wiemy, ze Napoleon nadat
temu Ksigstwu nowoczesna konstytucje znoszaca m. in. panszczyzng i poddanstwo czyli
dajaca chtopom pelna wolnos¢. Napoleon ,,zapomnial” jednak nada¢ chtopom wilasnos¢
ziemi, na ktorej siedzieli i gospodarowali. T¢ sytuacje prawna skwapliwie wykorzystali
wlasciciele ziemscy czyli panowie szlachta. Zastosowali wobec chtopdéw prosty chwyt : albo
godzisz si¢ na nowe warunki, ktore ja tobie podyktuje ; albo zostawiaj caty dobytek i idz
sobie, gdzie chcesz, wszak jeste§ wolny . Chtopi zagrozeni utrata dachu nad gtowa i ngdzne;,
ale przewidywalnej egzystencji zawierali najcz¢sciej z dziedzicem nowe kontrakty, z reguty
gorsze niz poprzednia panszczyzna. Zachowal si¢ taki kontrakt z tosinca w AP w
Bydgoszczy w teczce datowanej na oktadce na 20 kwietnia 1826 roku. Wewnatrz niej
dokument z 20.05.1825, ktory przedstawiam prawie w catosci ( prawie, bowiem jego tekst
pisal skryba bedacy wyjatkowo ,,na bakier” z kaligrafia ) :
»Stosownie do polecen Wysokiej Komissyi Generalney w Poznaniu z dnia 1 pazdziernika i 7
grudnia migdzy (- - -) Urzedem Woytowskim z iednej, a Michalem Malym Marciniak ze wsi
Losiniec z drugiej strony zawarty zostat kontrakt w nastepujacej osnowie ? ( postaci ) :

§1
Popierany ? ( wspomniany ) urzad Woyta z polecenia takze W- go Swinarskiego dziedzica
wsi Losinca wypuszcza miejsce wakujace na gospodarza we wsi Losincu komornikowi ( --- )
Michatowi Matemu Marciniak z podobnymi jako innym gospodarzom ( warunkami ?,
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powinno$ciami ? ). Dalsze postanowienia wzgledem regulowania wloscian tej wsi ( takze go
dotycza ?).
§2
Michal Maty Marciniak odbierajac te same grunta i zamieszkania z gumnami gospodarskimi,
ktore ( --- ) gospodarze przed kilku latami ( porzucili?, zostawili? ) obowiazuje si¢ stosowac
do kontraktu ( tyczacego ? ) wszystkich gospodarzy z posiadanego ( gospodarstwa ? ) i
stosowania do zwyczajow od dawna ustanowionych, t¢ sama panszczyzng i powinnos$ci
wykonywac jakie inni gospodarze tej wsi wypetniaja.
§3
W- ny dziedzic tej wsi czyni sobie ostrzezenie niniejszego kontraktu , iz wtenczas gdy w
niedobrowolny sposob lub za posrednictwem Komissyi Jeneralnej nastapia uktady z
wlodcianami innymi tej wsi , tenze Maly Marciniak do rozporzadzenia i zadecydowania W-
mu Dziedzicowi lub Przeswietnej Komissyi stosowac si¢ bedzie .
§4
Podatki jakie tylko migdzy gospodarzami sa ustanowione zwyczajne i niezwyczajne, oraz
gdyby potrzeba byta w razie wojennych przypadkéw jakowych lubo furaze ( dawac¢ ? ). Do
tego wszystkiego wolnym ( dobrowolnie ? ) i optaca¢ zobowiazuje sig.
§5
Poniewaz Maty Marciniak przy zawieraniu niniejszego kontraktu nie okazatl kompletnego
inwentarza 1 porzadkéw wszelakich, aby podejmowanemu przez niego gospodarstwu
( zado$¢ ?) uczynié — przez to ostrzega sig, ze gdyby przy odbieraniu tegoz gospodarstwa od
sw. Woyciecha r.b. wszystkiego nie posiadal, to teraz przy swiadkach przyrzekl, ze zawart na
to gospodarstwo ( kontrakt? , umowe ? ), iz od dziedzica niczego domagac si¢ nie bedzie ? i
na jego koszt ( wszystko od nowego zakupione zostanie ? ).
§6
Kontrakt rozpoczyna si¢ od §w. Woyciecha r.b., a po gtosSnym i1 wyraznym przeczytaniu w
przytomnosci swiadkow Maly Marciniak przyjat i podpisem re¢ka trzymana zaakceptowat.

Urzad Woytowski wsi Losiniec

14 marca 1825

Michat Maly Marcin nie umiejacy pisa¢ znaczy si¢ reka trzymana trzema krzyzami +++
Nepomucen Matuszak (--- ) nie umiejacy pisa¢ znaczy si¢ trzema krzyzami jako $wiadek
+++7

Zacytowany powyzej kontrakt tylko z pozoru prezentuje si¢ niewinnie . Jak marny los chtopu
on gotowal, czytelnik niebawem si¢ przekona .

Czy cos usprawiedliwia to nieludzkie postgpowanie szlachetnie urodzonych ? Chyba tylko to,
7ze sami w czasie wojen napoleonskich znalezli si¢ w cigzkiej sytuacji ekonomiczne;j.
Napoleon traktowal Ksigstwo Warszawskie jako baz¢ zaopatrzeniowa swojej armii. Wojsko
francuskie zachowywato si¢ czg¢sto jak okupant w podbitym kraju i w odréznieniu od innych
wojsk, ktore w tych czasach przewalaly si¢ przez nasz kraj, nie czuto respektu wobec
szlachetnie urodzonych. W dobie rewolucji $cigto krola i1 krélowa Francji, a glowy
arystokratow spadaty gegsto. Poza tym kazda wojna ma swoje okrutne prawa. Jeden z wielu
paradoksow historii — Napoleon oczekiwany jako krzewiciel wolno$ci przyczynit si¢
»hiechcacy” do glebszego uciemigzenia prostego ludu. Rewolucyjna i potem cesarska
Francja, wielokrotna pogromczyni Prus nie przyniosta przodkom naszym wolnosci, za$
chtopom wielkopolskim opo6znita uwtaszczenie o kilkanasdcie lat co najmnie;.

Czytelnik pamigta tez, ze po kongresie wiedenskim, wszyscy trzej zaborcy utworzyli na
czgsci swoich zaboréw namiastki panstwowosci polskiej. W zaborze pruskim bylo to Wielkie
Ksigstwo Poznanskie, w ktorym nacja polska miata jednak pewna swobodg. Nikt jednak z

32



o6wczesnych elit naszych nie pomyslat, aby istniejace mozliwosci samorzadowe wykorzystac¢
do uwlaszczenia chtopow, ktoére to uwtaszczenie na pozostatej czesci zaboru pruskiego juz si¢
toczylo. Chtopi tosinieccy o tym wiedzieli. Historia nauczylta ich, ze w sprawie uwlaszczenia
nie maja co liczy¢ na swoich szlachetnych braci. Dlatego udali si¢ z prosba do witadz
pruskich, jakby nie powiedzie¢ okupanta naszego.
Bardzo dtugi cytat z wymienionego wyzej zrodta:

,,Dziato si¢ w Losincu dnia 10 wrzesnia 1827
W interesie uregulowania Stosunkow Dziedzica 1 wloscian wedtug prawa z dnia 8.04.1823 we
wsi Losiniec w pow. Wagrowieckim.
Do rozpoczgcia czynno$ci termin na dzi§ wyznaczony. Podlug zapozwu stawaja Gospodarze:
1.Nepomucen Matuszak
2.Stanistaw Boehma
3. Michat Maty Marcin
4. Szczepan Maly Marcin
5. Jozef Losiniecki
6. Jozef Trelewski
Stawiajacy si¢ sa Komisarzom z osoby znani i maja wprzad ( najpierw ) wzgledem swej
legitymacyji bydz stuchani , poczem wybdr deputowanych zdziatac .
Ze strony Dominii nikt na terminie nie stanat , lubo zapozew pod dniem 25 lipca posesorowi
Chetkowskiemu w Losincu wreczony zostat .
Na zapytania o$wiadczaja :
We wsi Losiniec bylo dawniej dziewig¢ chlopskich gospodarstw, mianowicie :
siedem petno kmiecych
dwa chatupnicze
Oweczarz miat tyle roli , ile chatupnik.
Bedzie temu lat 20, jak ieden pof§ladnik ( poislednik — uwaga wihasna ) 1 ieden chatupnik
podupadli, od tego czasu uzywane sa ich grunta od Dworu. Owczarzowi rol¢ odebrano bedzie
temu lat 20. Od wspomnianego czasu bylo az do $w. Wojciecha tegoz roku w Losincu
siedmiu gospodarzy i to :
sze$¢ potsladnikow
ieden chalupnik
Pots§ladnik Tomasz Lorycki ? ( Sordyk ? ) zeszedt na §w.Wojciech tego roku z gospodarstwa
1 nie ma dzisiaj wigcej jak tylko sze$¢ placow obsadzonych, t.i.
Pig¢ potkmiecych
ieden chalupniczy
My iesteSmy dzierzycielami tych posad , iesteSmy chtopi zacigzni 1 trzymamy nasze place na
mocy kontraktu w roku 1817 zawartym” .
Dalej o tym , ze sumiennie wywiazywali si¢ z kontraktu . Nastgpnie osobiste oswiadczenia
poszczegolnych gospodarzy .
,» 1. Ja Nepomucen Matuszak iestem 40 lat na gospodarstwie.
2 . Ja Stanistaw Boehma trzymam me gospodarstwo w drugim roku i zostalo mi przez oyca
Matyzeza ( Mateusza ? ) Boehme, ktory przez 29 lat na nim siedzial, odstapione.
3 . Ja Michat Maly Marcin iestem gospodarzem od §w. Wojciecha 1825 roku z mocy
kontraktu z dziedzicem pod dniem 19.01.1826 zawartego, a pod dniem 27 rzeczonego
miesiaca i roku przed KomiBlya Jeneralna potwierdzonego. Dawniej trzymat to gospodarstwo
muy Oyciec, pozniej muy Oyczym przez lat trzy t.i.od §w. Wojciecha 1820 do tegoz czasu
1823. Od $w. Wojciecha az do tego dnia 1825 uzywal Dwor te role i w tym czasie wsadzony
zostalem na gospodarstwo. Nie mogac gospodarce poradzi¢, przybratem sobie szwagra mego
Piotra Losinskiego i gospodarowatem z nim przez lat 2, za§ od $w. Wojciecha tego roku
poszedtem na wyrobek i1 gospodarzy za mnie rzeczony szwagier.
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4 . Ja Szczepan Maty Marcin trzymam gospodarstwo od $w. Wojciecha 1823 i zostalo mi
przez oyca mego Macieja Matego Marcina odstapione.
5. Ja Jozef Losiniecki iestem 13 lat gospodarzem.
6. Ja Jozef Trelewski iestem 15 lat gospodarzem.
W kontrakcie z roku 1817 jest tylko pie¢ pol§ladnikéw 1 ieden chalupnik wyltuszczony,
zapytani zatem zostali gospodarze jak si¢ rzecz ma, gdyz podtug ich powyzszych podan miato
by¢ w roku 1819
sze$ciu potsladnikow
i ieden chatupnik
Odpowiedz gospodarzy : Trelewski nosit przedtem miano Grudniak .
Gospodarze na deputowanych wybrali :
a ) Nepomucena Matuszaka
b) Josefa Trelewskiego”
Wyboru tego dokonano, aby wypetni¢ rozporzadzenie krola Prus w tej sprawie z 14.04.1817 .

W tym samym dniu , tj. 10.09.1827 w Losincu zostatl sporzadzony w obecnosci komisarzy
Komisji Generalnej nastgpny dokument, ktory zasadniczo dotyczyl zaleznos$ci migdzy
chlopami a dworem. Rozpoczyna si¢ on szczegélowym opisem potozenia wsi: ,,Potozenie
miejsca: Na wschod stonca (wie§ graniczy— uw. wt. ) z Sarbig i Podlesiem Wysokim, na
potudnie z Roszkowem, na zachod z Lechlinem, Wsia 1 Olendrami Przysieka, na potnoc z
Siennem. Najblizsze miasta: na wschod Miescisko 1 72 mili pocztowej, na poludnie Skoki 1
mila, Poznah 6 mil, na péinoc Wagrowiec 1 2 mili.” Zauwazmy, ze nie wymieniono tu
Przysieczyna, ktoérego wowczas nie byto ( powstanie on pdzniej jako ,,kolonia” Przysieki ).

A oto obszerniejsze cytaty istotniejszych dla tematu opracowania fragmentow tego
dokumentu :

,»@runta wloscianskie leza z panskimi pomieszane 1 wspolnie pasano, az przed 5 laty, od tego
czasu ma dwor osobnego pasterza i my takze swego ( - ) i zawsze panskie wprzod po ugorze
( -), a dopiero za nimi wszystko bydto ( nasze ).

IntereByanci
1. Dziedzic
2. Ksigzych gruntow ani szkolnych w miejscu nie masz
6 . Szesciu chtopoéw zacigznych
a ) pie¢ potsladnikow
1.Nepomucen Matuszak
2.Stanistaw Boehm
3.Michat Maty Marcin
4. Szczepan Maty Marcin
5. ieden chatupnik Jozef Trelewski
( oczywista omylka pisarza , ktéry nie ujat w powyzszym spisie potsladnika Jozefa
Losinieckiego ).
ITI. Stosunek posiadania.
ad 1 . Losiniec iest wie$ szlachecka nalazaca W-mu Andrzeiowi Swinarskiemu. Jake$Smy
slyszeli W-mu Malczeskiemu w N iemczynie sprzedana.
V. Nalezytno$¢ do posad.
Wysiewu folwarku nie wiemy.
Budynki mieszkalne ma nastepujace :
a) dwor
b ¢ ) kowalska chatupa o 2 izbach i kuznia
d ) skotarnia o 2 izbach
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e ) owczarska chatupa o dwu izbach

f) gosciniec

g ) chatupa borowego o dwu izbach

h ) trzy komornicze chatupy kazda o dwu izbach

Migdzy temi iest chatupa Lordyka ? ( Sordyka ? ) parcelowana .(?)

Izdebek u gospodarzy :

u Szczepana Matego Marcina - 1
Jozefa Losinieckiego -1
Jozeta Trelewskiego -1
Antoniego Boehm -1
Michata Matego Marcina -1

Kazdy potsladnik wysiewa 20 wiertli oziminy.

Inwentarza trzyma :

3 konie

1 Zrebca

4 woty

3 krowy

5 sztuk jalowego bydta

1 maciorg $wini¢

7 starych gesi

Dawniej trzymat kazdy 15 owiec. Przed 5 laty zmuszeni byliSmy takowe sprzeda¢ dla
zakupienia sobie zywnos$ci. Siewy o$mine sa panskie.

Inwentarzy dworskich maja :

1. Nepomucen Matuszak — 2 konie 1 2 woty

2. Stanistaw Boehm — 1 kon

3. Szczepan Maty Marcin — 2 konie, 2 woty, woéz ze wszystkim, plug ze wszystkim, $le ( tj.
uprzeze —uw. wt. ) dwie”.

W literaturze historycznej za kanon uchodzi nast¢pujacy podziat klasowy chtopoéw na wsi
panszczyznianej : kmie¢ ( w naszym przypadku potkmie¢ czyli potsladnik albo pots§lednik ) ,
zagrodnik , chatupnik i komornik najnizej w tej hierarchii stojacy. To tak ,,z grubsza”, bo
rzeczywisto$¢ bywa nieraz bogatsza od wszelkich ,,szufladkowan”. 1 tak rzecz si¢ miala z
jedynym chatlupnikiem w Losincu .

,Chatupnik Trelewski

Oziminy wysiewa 10 wiertli

Inwentarza panskiego ma :

konia iednego

woly trzy

w0z ze wszystkim ieden

phug ieden

jarzmo iedne

sle dwie

siewnego zboza iarego ma jeczmienia 4 wiertle , owsa 5

Bydta trzyma :

koni dwa

zrebca iednego

woly cztery

jatowego bydta dwie sztuki

owiec dwanascie .

Dzisiaj jednak ma tylko trzy sztuki

iedng macior¢ swinie

35



trzy stare ggsi”’
Poniewaz chalupnik w poréwnaniu z chltopami zacieznymi odrabiat tylko polowe
panszczyzny 1 $wiadczyl potowe innych powinnosci wobec dworu i jak si¢ okaze ziemi mial
niewiele mniej od pdtsladnikow, jego potozenie ekonomiczne byto niemal uprzywilejowane.
Nie bedziemy drazy¢ tego tematu.
Punkt V konczy sig zapisem :
,,P0Otslednik robi siana na rok cztery parokonne fury. Chatupnik furg iedna.
Oproécz rolnictwa nie maja gospodarze zadnego inszego zarobku”.
VI. Obopolne prawa i powinnosci.
Drzewo potrzebne do budowli daie dwor i takze do reperacyi. Przy nowych budowlach chatup
dwor rzemieslnika ptaci, za$ chlewy i stodoty gospodarze sami sobie stawia¢ musza.
Reperacyie okoto chatlup naleza do gospodarzy.
Losiniec nalezatl dawniej do dobr skockich i wolno nam byto na bory tamtejsze chodzi¢ i
drzewo zbiera¢, takze i1 pinki kopac. Przed czterema laty zostat Losiniec odlaczony od
Skokéw. Bory tosinieckie pozostate nie sa w stanie, azeby nam potrzebna do opatu ilos¢
lezakow dostarczy¢ 1 zmuszeni jesteSmy gai¢ si¢ na Rakuiadach, gdy jednak robocizny iak
dawniej do Losinca robi¢ musiemy, nawet za galgzie wozimy, mieniamy mie¢ prawo zadac
od naszego dziedzica potrzebna ilo§¢ drzewa opatowego.
W boru tosinieckim pasaliSmy az przed 5 laty wspolnie z dworem, wtenczas wyznaczono nam
kawat osobny, gdzie pasa¢ tylko mamy, panski skotarz przepedza nasza czg$¢, nam za$ nie
pozwalaja na panskiej czgsci pasc.
Piwa za siew 1 tluki nie pobieramy. Zaciagu nam nigdy nie opuszczano.
Podczas woyny kupil nam dziedzic konie, ktére nam na podwodach poprzepadaly.
Przed 5 laty dostawali my od dworu potrzebna ilos¢ drzewa porzadkowego, teraz nic nie
dostajemy.
Powinno$ci mamy nastgpujace :
A. Pots$ladnik robi :
Od sw. Woyciecha do $w. Marcina co tydzien 9 dni recznych, co uczyni 261 dni
Od $w. Marcina do $w. Woyciecha po ( nie odczytano ) , CO uczyni 138 dni

399
Dwor moze w czasie od $w. Woyciecha do $w. Marcina 3 dni bydlem na tydzien zadac i
rachuje nam si¢ dzien takowy za dwa dni reczne. W ostatnich trzech latach przed wyjsciem
prawa z dnia 8.04.1823 odrabial si¢ ten zaciag jak nastepuje :

a ) do orki :

w czasie $w. Woyciech do §w. Jan - 18 dni

od $w. Jan do $w. Jakub -9

od $w. Jakuba do Matki Boskiej - 12

od Matki Boskiej do §w. Marcina -21
=60

b ) do wywozenia gnoiu :

od $§w. Woyciecha do §w. Jana - 9dni

od $w. Jana do $w. Jakuba -3

od Matki Boskiej do $w. Marcina -6

=18
¢ ) w zniwa do zwdzki zniw 3 dni
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d ) recznie :

w czasie od $w. Woyciecha do $§w. Jana - 27 dni
od $w. Jana do $§w. Jakuba -12
od $w. Jakuba do Matki Boskiej -33
od Matki Boskiej do $w. Marcina -27
od $w. Marcina do §w. Woyciecha -138
=237
B . Chatupnik robit :
od $w. Woyciecha do §w. Marcina na tydzien -5 dni
co czyni na rok - 145
od $§w. Marcina do §w. Woyciecha - 69
=217

Dwoér moze zada¢ od niego na tydzien 2 dni bydlem, lecz to tylko w czasie od $w. Woyciecha
do $w. Marcina i rachuje mu si¢ taki dzien za dwa dni reczne.
Twierdzimy , ze z tego zaciagu odrabiat na rok :

do orki - 37 dni
do wozenia mierzwy - 14
do snopkéw wozenia -2
recznie - 108

Do orki zaprzgga si¢ 4 woty, do innych robdt bydelnych 2 konie. Na zaciag wyjezdza sig ze
wschodem stonca, w potludnie pasie si¢ bydto 2 godziny i dawat dwor przy wozeniu mierzwy
az przed dwiema laty kawalek faczki lub inny jaki zatyk do popaszenia bydla, za§ od dwoch
lat ustato to. Gdy si¢ orze musi si¢ gospodarz stara¢, gdzie woly popas¢. Przy orce wynosi
dziat 10 pr¢tow na szerz i 84 na dhuz , pret po 7 "2 tokcia. Przy wozeniu gnoiu musimy
dostarczy¢ osobnego naktadacza. Robi¢ musimy na dzien 15 pretow na szerz i1 24 na dtuz.

Na zaciag reczny wychodzi si¢ ze wschodem stonca i dostaje robotnik na potudnie godzing do
wypoczynku, zas w lecie oprocz tego do $niadania i do podwieczorku po godzinie.

Dziewki takze chodza na zaciag i rachuje sobie na rok :

a ) potslednik - 60 dni

b ) chatupnik - 40 dni zenskich, reszta za$ zaciagu odrabia si¢ przez parobka.
Darmochy mamy nastgpujace :

a ) do siewu zboza -3 dni

b) do kapusty i1 brukwi - 6 dni

¢ ) do Inu -4 dni

d ) do strzyzenia owiec -4 dni

e ) do wyrobu oleju -1/2 dnia

f) do wywozki zboza - 12 dni

g ) do wozenia drzewa na budowla -2 dni

h ) budynki podnosi¢ - 1 dzien

1) czeladz panska zwozi¢ - 1 dzien

k ) dwa saznie drzewa zwiez¢ - 1 dzien rachujemy na to sobie , gdyz
bor daley jak %4 mili daleko

1) przadz 4 sztuki

Chalupnik robi tylko polowg tych darmochow i przedzie tylko dwie sztuki.
Rocznie daie :
a ) potsladnik :

ges iedna

kaptonéw trzy

jay trzy mendle
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Na stroza ztotych dziewigg.
b ) chatlupnik :
ges iedna
kaptonéw dwa
jaja dwa mendle
Na stréza 4 > zlotego.
VII. Publiczne podatki.
Kominowego ptacili : kazdy gospodarz 9 ztotych.
VIII. Podatki realne.
Na Xigdza do Popowa Koscielnego daie kazdy potsladnik :
zyta wiertel ieden ( wiertel a 18 garncy )
owsa tylez
Chatupnik nic nie daie. Na szkote nic nie dajemy.
IX. Cigzary gminne.
Drogi i trakty gospodarze utrzymuja, komornicy ( - ) musza jednak przy recznych robotach
dopomagaé. Gospodarze utrzymuja dwa mosty, mianowicie na skockiej 1 na lechlinskiej
drodze. Dwor daie potrzebne drzewo, gospodarze za§ one zwoza i most postawia.
Groblow 1 wygonow nie masz.
Kazdy gospodarz ma osobna studnia. Dwor daie drzewo, gospodarze one utrzymuja. Kazdy
gospodarz ma hak do gaszenia ogniéw 1 reczna sikawke. Za sotectwo nie ma nic
wyznaczonego. Cmentarza nie mamy. ( Jak si¢ pdzniej okaze cmentarz jednak byt — uwaga
wlasna ).
X . Grunta sg przemieszane i dwor nie daie pas¢ predzej na $cierniskach, dopoki najpierw nie
wypasie swego bydta. Zagajen 1 torfiarniow na wloscianskich gruntach nie ma.
XII . Wnosimy o uregulowanie stosunkéw naszych z dziedzicem podlug prawa z dnia 8.04.
1823 .
Protokét zostal wolno i wyraznie przeczytany , za dobry przyjety i w asystencji Janusza
Gtowinskiego z Wagrowca( organisty — uwaga wiasna ) podpisany
Nepomucen +++ Matuszak
Jozef +++ Trelewski
Jan Glowinski”
Komentarz do wyzej zacytowanego zrodta wystarczytby na niejeden doktorat. My
powstrzymamy si¢, poki co, od ,,rozbierania” jego obszernej cytaty na czynniki pierwsze.
Niech tekst przemowi sam za siebie, a dociekliwy czytelnik zaduma si¢ nad nim. A jest nad
czym.
Komisarze Krolewsko — Pruskiej Komisji Generalnej sporzadzali dokumenty w sprawach
uwlaszczenia w dwu réwnolegle obok siebie biegnacych redakcjach : w jezyku niemieckim i
w jezyku polskim. Oczywiscie nie wszystkie. Dbali jednak o to, aby polscy chtopi rozumieli
bieg spraw, ktore ich dotyczyty.
Co dziato si¢ dalej? Toczyta si¢ zmudna i1 nie$pieszna procedura prowadzaca jednak
nieuchronnie do uwlaszczenia chlopéw. Uwzgledniata ona interesy wszystkich
zainteresowanych stron, zwlaszcza wiloscian i1 dziedzica ( jak si¢ dalej okaze dziedzica
szczegblnie ).
W roku 1832 tosinieccy chiopi nadal dzwigali jarzmo zaciagu , czyli ,,zbodjeckiego” kontraktu
z dziedzicem 1 stali skargi na swego ciemigzyciela do ,,wysokiej komisyi”. Oto dwie z takich
skarg 1 présb zarazem :
,Dzialo si¢ 15.04.1832 w Losincu
Stawiajq si¢ gospodarze ;
1 . Nepomucen Matuszak
2. Stanistaw Beyma
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Stawajacy sa podpisanemu z osobna znani i o§wiadczaja, co nastgpuje:

Jest nas w miejscu 5 gospodarzy, to iest 4 wiekszych 1 ieden mniejszy.

W przesztym roku wymokty nam wszystkie zasiewy i nie mamy teraz ani czem sia¢, ani co
ies¢.

Kazdy gospodarz wigkszy potrzebuje niezbgdnie:

a ) jeczmienia 6 wiertli

b ) owsa tylez do siewu

Na chleb potrzebuje gospodarz kazdy 10 wiertli zyta, mniejszy gospodarz potrzebuje potowe
siewnego zboza i potowg na chleb, co wyzej wymienione iest. Jezeli zapomozek tych nie
dostaniemy, nie bedziemy w stanie zaciagu odrabiac.

Whnosimy przeto, by Przestawna Komissya Jeneralna raczyta rozporzadzenie takowe uczynié,
by dziedzic nam rzeczone zapomozki dat. ByliSmy u niego, lecz odsyta nas do Komissyi.
Przeczytano, przyjeto i podpisano:

Nepomucen XXX Matuszak

Stanistaw XXX Beyma”.

Dziato si¢ w Wagrowcu 28.04.1832.

Stawa gospodarz tamtejszy Szczepan Maty Marcin i oswiadcza ,co nastgpuje:

Zdechty mi w tym roku dwie krowy, ktoremi oratem, iednego konia wziat mi dtuznik, a nie
majac wigeej jak iednego konia, Zzadnej owcy z przyczyny, ze mi ostatnie trzy zdechty,
podzickowatem za gospodarstwo i wymowilem takowe na $w. Woyciech r.b. ugodziwszy si¢
na komorne. Tymczasem nie chce mnie dzierzawca na komornem zostawi¢ i kaze mi
poszuka¢ innego miejsca.

Wnoszg przeto,

by dzierzawcy nakazane bylo, by mnie na komornem zostawit, gdyz bedac juz po $w.
Woyciechu nie mogg innego znalez¢.

Nauczono stawajacego ,ze z przyczyny podzigkowania za gospodarstwo nie nalezy do
gospodarzy zaci¢znych i nie moze iak takowy przez Komissy¢ Specjalnya by¢ w zastong
wzigty; co si¢ za$ tyczy nie dotrzymania umowy wzgledem komornego, to rzecz nalezy do
Sadu Pokoju, nie za$ do Komissyi Jeneralne;.

Przeczytano, przyjeto 1 za pomoca pisarza prywatnego Koteckiego podznaczono. Stawajacy
protokotu podpisa¢ nie chce, o§wiadczajac, ze rzecz tak napisana jak mowil, ztem wszystkiem
nie podpisze. Nauka, ze 1 bez podpisu protokét bedzie wazny jest bezuzyteczna™.

Pruska droga do uwtaszczenia, prowadzona wg. krolewskiego dekretu z 8 kwietnia 1823, nie
byta droga rewolucyjna i wiodla przez wiele etapéw negocjacji migdzy dziedzicem a
chtopami . Najwazniejsze postanowienia tegoz dekretu:

1. Panszczyzna musi by¢ zniesiona, a uwlaszczenie powinno (ale nie musi ) nastapi¢ w
kazdym przypadku. Regulacji ( czyli nadaniu wtasnos$ci ) moga podlegac tylko gospodarstwa
,»zdolne wyzywi¢ ich posiadacza jako samodzielnego rolnika”, a takimi byly w mysl edyktu
albo gospodaratwa sprzgzajne ( tj. odrabiajace dotad sprze¢zajna panszczyzng ), albo
wymagajace do swego nalezytego funkcjonowania sprzezaju. W wyniku regulacji musza
powsta¢ skomasowane i pelnorolne gospodarstwa chlopskie. W Poznanskim obszar nowo
powstatych gospodarstw wynosit srednio 55 morgéw ( petnorolne: w pow. bukowskim 135, w
pow. poznanskim 105, gnieznienskim 93 ), na Pomorzu $rednio 77, na Slasku tylko 23. Jak
niebawem zobaczymy, Losiniec na tle tych danych prezentowat si¢ niezle ( by¢ moze gtéwnie
ze wzgledu na lichg ziemig ).

2. Regulacji podlegaja tylko gospodarstwa istniejace przez dluzszy czas, co najmniej od 1772
roku. Nie podlegaty uwtaszczeniu gospodarstwa zagarnigte przez folwark przed rokiem 1819
( wyrazny uklon kréla pruskiego w strong polskiej szlachty, ktora ,,przeczuwajac”
nadchodzace zmiany wyrugowala wielu chtopéw z ziemi, aby zmniejszy¢ liczbe
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uprawnionych do nadania wtlasnosci — w Losincu mial miejsce co najmniej jeden taki
przypadek ). Trzeba jednak tu podnie$¢, ze w roku 1819 wiladze pruskie zakazaly rugowania
chlopéw z ziemi. Regulacji nie podlegaly tez gospodarstwa mate ( niesamodzielne ), nie
przyznano ziemi komornikom.

3. Dekret dotyczyt tylko gospodarstw z ,,gorszym prawem” — tj. takich, ktérych chlopi w mysl
owczesnego prawa byli jedynie uzytkownikami. Nie dotyczyt gospodarstw z ,lepszym
prawem” - tj. takich, ktore byly wlasnoscia dziedziczna chlopéw i1 z ktorych ptacili oni
dziedzicowi czynsz ( takze $wiadczyli inne powinnosci panszczyzniane ); gospodarstwa takie
zwano ,,okupnymi”, a ich wlascicieli ,,okupnikami” - w Losincu nie bylto takich gospodarstw.
Chlopi siedzacy na lepszym prawie mogli wykupi¢ si¢ z panszczyzny na zasadzie
ogolnopanstwowego dekretu z roku 1821 o odkupie powinnosci.

4. W zasadzie w mysl dekretu z 1823 roku dwory powinny byly zawrze¢ osobng umowe z
kazdym chtopem z osobna i w kazdym przypadku ustali¢, co kazda strona jest winna drugie;.
W praktyce sprawy zalatwiano niejako ,,hurtem”, co ostatecznie nie byto wielkim bigdem,
poniewaz powinno$ci 1 wlasno$¢ poszczegdlnych ,kategorii” chlopéw byly podobne. Z
doktadnych ( skrupulatnych ) wyliczen zawsze wynikato ( a przejrzatem wieke receséw wielu
wsi ), ze to dziedzic jest strona poszkodowana i za rezygnacj¢ ze swoich ,,praw” ( dawnych
przywilejow ) musi otrzyma¢ od chiopow rekompensatg. Ot, sprawiedliwos$¢ dziejowa.
Nikomu nie przychodzito do gtowy spyta¢ skad szlachetnie urodzeni byli wtasnie szlachetnie
urodzonymi 1 stali si¢ posiadaczami ogromnych potaci ziemi w odréznieniu od swoich
chlopskich braci w wierze. Poniewaz chtopi byli ubodzy w gotéwke ustalono, ze
,»odszkodowanie” uiszczane bgdzie zasadniczo w formie czeSci gospodarstwa chtopskiego
( od jednej trzeciej do potowy ziemi uzytkowanej dotad przez chlopa ), a ponadto moze by¢
takze sptacane w rencie pieni¢znej 1 zbozowej. W praktyce okazato si¢, ze chlopi w
Poznanskim nie zostali zbytnio przygniecieni wysokoscia odszkodowan w ziemi, bo §rednio
oddali dziedzicom 1/6 uzytkowanej dotad ziemi.

5. Ziemie chtopskie i ziemie folwarczne musza by¢ od siebie odseparowane, czyli musiato
nastapi¢ zupetne oddzielenie gruntéw chtopskich od dworskich. Separacja oznaczata tez
koniec wszelkich wzajemnych $wiadczen miedzy chiopami a dziedzicem; m. in. koniec
serwitutow, czyli wspdlnych pastwisk 1 mozliwosci darmowego zaopatrywania si¢ w opat w
panskim lesie. Separacja oznaczata tez konieczno$¢ przeniesienia zagréd chtopskich na nowo
przydzielone grunty ( z reguty na koszt dworu — w Losincu bylo akurat inaczej, bo chtopi
odbudowali si¢ sami ). W ramach separacji wyznaczano tez kawatki gruntu: na drogi
dojazdowe, szkoty ( o ile istnialy lub byly planowane w najblizszym czasie), uposazenie
soltysa, inne cele komunalne.

6. Dekret z 1823 postanawiat, ze regulacje stosunkéw migdzy chlopami a folwarkiem maja
si¢ odbywac przez obustronne umowy , jesli jedna ze stron wystapi z inicjatywa. Przejrzatlem
wiele recesow wielu wsi, ( cho¢ daleko nie wszystkich, bo sa ich tysiace i nie udato mi sig
trafi¢, aby strong inicjatywna w sprawie regulacji byt dwor — daje to do myslenia ). Umowy
miaty doprowadzi¢ do wzajemne] ugody za posrednictwem tzw. powiatowych komisji
posredniczacych. Dopiero gdyby nie doszto ta droga do regulacji rzecz miala by¢
przeprowadzona z urzedu przez wyzsza instancje. Byla nia tzw. Komisja Generalna
ustanowiona w styczniu 1824. Byl to organ o charakterze administracyjno — sadowym,
dziatajacy przez komisje powiatowe specjalne rozstrzygajace sprawy trudniejsze. Komisja
Generalna zatwierdzata ich decyzje. Droga urzedowa to: pow. komisja posredniczaca — pow.
komisja specjalna — komisja generalna dzialajaca przez pow. komisje specjalne. W mysl
ustawy dwory ponosity 2/3 kosztow administracyjnych, chtopi 1/3 ( w praktyce czgsto bywato
inaczej 1 to chtopi ponosili wigkszo$¢ kosztéw 1 nierzadko z tego powodu popadali w
ruing ).
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Na koniec tego nieco przydlugiego wtretu natury ogdlnej wypada dodaé, ze w roku 1850
nastapita regulacja drobnych gospodarstw z wyjatkiem komornikow ( wg. dokumentéw
kartograficznych taka regulacja w Losincu miata najprawdopodobniej miejsce, a przynajmniej
si¢ do niej przygotowywano ) i likwidacja bez odszkodowan istniejacych dotad uprawnien
feudalnych. W tym tez roku 1850 nastgpita zamiana na czynsz wszystkich pozostalych
$wiadczen chopow uwlaszezonych i ueegulowanych.”™

Takie byly ogdlne ( ustawowe ) ramy uwlaszczenia. Szczegdly rozwiazania konkretnych
problemoéw w konkretnej miejscowosci pozostawiono zainteresowanym stronom, tj. chtopom
i dziedzicowi. Strong aktywniejsza w dazeniu do uwlaszczenia byli chlopi, mimo nietatwych
warunkow do niego wiodacych. Dziedzice Losinca starali sig¢ sprawe odwleka¢ jak najdtuzej
i podnosili w tym celu rozmaite problemy prawne. Negocjacje miedzy dworem a wsia jednak
trwaty.

22 sierpnia 1835 roku w Lechlinie zostata podpisana umowa mig¢dzy chtopami z Losinca a
dziedzicem tosinca Franciszkiem Duninem w sprawie regulacji stosunkow wzajemnych
sktadajaca si¢ z 12 paragrafow. Byta ona zwienczeniem prawie rocznych pertraktacji. Oto jej
streszczenie:

§1

Gospodarze godza si¢ na grunta potozone pod Siennem i Sarbia — w przeciwnym razie
zadnych gruntow nie dostana ( byl to swego rodzaju szantaz ze strony Dunina ). Chlopi
zyczyli sobie siedlisk ,,pod Skokami” ( nie zanotowalem ich argumentacji ), ale ugig¢li si¢ pod
ultimatum dziedzica .

§2

Grunty zostana podzielone na 6 parcel. Gospodarz bedzie tylko czynsz umdéwiony ptacit, tj.
talarow 20, srebrnikow 12, fenigéw 6 tacznie z podatkiem ofiary.

§3

Gospodarze zobowiazuja si¢ na nowych hubach wybudowa¢ . Do czasu zagospodarowania
dostana stodoty i chlewy i takze rzeczy gospodarskie z wyjatkiem Stanistawa WozZniaka ,
ktory zostawi dziedzicowi swoja chatupg .

§4

Gospodarze na budowg nic nie dostang od dziedzica. Za to przez 2 1 p6t roku nie beda ptacié
czynszu.

§5

Gospodarze beda uzywac(dotychczasowe) stodoty i chlewy do $w. Jakuba, a chatupy do $w.
Marcina roku 1836.

Kilka nastgpnych paragrafow traktuje o drewnie pozostatym po rozbidrkach dotychczasowych
siedzib chlopskich. Drewno nadajace si¢ jeszcze do uzycia chtopi moga zabra¢ na budowe
nowych zagrod.

§ 11

Dziedzic pozwoli takze, aby na kazdorocznego soltysa wyznaczone byly trzy morgi gruntu
pruskiej miary.

Interesanci powyzszego porozumienia wniesli o jak najszybsze sporzadzenie planow
separacyjnych, aby gospodarze mogli sobie rolg na tegoroczny siew oziminy uprawiac.
Komisja Generalna miata juz w sierpniu 1835 roku taki plan przygotowany, bo przeciez jej
przedstawiciele §ledzili tok negocjacji 1 kiedy wydawato si¢, ze juz nic nie stanie na
przeszkodzie nadania chtopom wtasnosci, 28 sierpnia 1835 roku na spotkaniu w Losincu w
sprawie regulacji Dunin podnidst sprawe sporu  granicznego majatku tosinieckiego z
Siennem, Sarbia i Przysieka i tym posunigciem odwlekt sprawe uwlaszczenia o lat 11 ( by¢
moze, ze wlasnie dlatego upierat sig, aby chtopi otrzymali ziemie pod Sarbia i Siennem ; a
chlopi tez nie byli w ciemig bici zyczac sobie roli pod Skokami ). Franciszek Dunin byt z
prawem obyty 1 wiedzial, ze wobec takiej informacji wtadze pruskie nie moga pozostaé
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oboje¢tne. Dla Prusakow prawo — rzecz §wigta. Chlopi postraszeni przez dziedzica widmem
mozliwosci kolejnych przenosin z nowych siedlisk, na ktérych mieli si¢ dopiero wybudowac 1
zagospodarowaé, przystali na propozycje odroczenia uwlaszczenia do czasu rozstrzygnigcia
wszystkich spornych kwestii prawnych.

Tak legt w gruzach pierwszy generalny plan separacji gruntow Losinca ( Erster Generaller
und Specialler Separations Plan von Loszyniec ). Gwoli $cisto$ci nie wszedl on w Zycie z
powodu tylko wyzej wymienionego, ale takze koniecznosci aktualizacji danych tyczacych
ziemi ( m. in. szto o uwzglednienie klasyfikacji gleby dokonanej przez inny organ
administracji pruskiej i samowolne zmiany w zakresie posiadania dokonane przez
mieszkancow wsi, co skutkowato konieczno$cia uwzglednienia tychze zmian na mapach ).
Komisja Generalna zmuszona zostata do bardzo praco — i czasochtonnych zaj¢é wokot
rozstrzygnigcia podniesionych przez Dunina sporéw granicznych z sasiednimi wsiami. Aby
zabezpieczy¢ si¢ na przyszio$s¢ przed podobnymi niespodziankami zajeta si¢ problemem
granic Losinca ze wszystkimi okolicznymi wsiami, nie tylko tymi, ktére wymienit dziedzic.
Jak wyzej wspomniatem zespot aktowy w AP w Bydgoszczy objetosciowo prawie w % jest
poswigcony temu zagadnieniu. Urzednicy Komisji zostali zmuszeni do studiowania starych
akt w jezyku tacinskim siggajacych, np. odnosnie granic Losinca z Przysieka, roku 1759. Jak
wiemy, spory graniczne byty ulubionym niejako zajeciem polskiej szlachty. I czgsto chodzito
w nich o przystowiowe trzy palce gruntu. Wspodtczesni chtopi procesujacy si¢ o miedzg mieli
wigc godnych prekursorow. Nie dysponowalem odpowiednia iloscia czasu, aby chociaz
pobieznie zapoznaé si¢ zawarto$cia teczek traktujacych o omawianym tu temacie. Czekaja
one na swego badacza. Ich zawarto$¢ moze by¢ pasjonujaca ( na scenariusz tragifarsy ).

W czasie od 26 sierpnia 1835 do 20 maja 1846 zostal dokonany drugi plan uregulowania
stosunkow migdzy dziedzicem a chtopami ( Zweiter Generaller und Specialler Separations
Plan von Loszyniec ), ktory wszedt w zycie ucielesniony dokumentem w petni waznym od 21
pazdziernika 1846 i zatwierdzonym 7 listopada 1846 roku ( Recess in der Sache Reg......... )
Wriascicielem Losinca byl woéwczas wielokrotnie juz wspominany Franciszak Dunin Radca
Ziemstwa Kredytowego.

Gospodarstw wloscianskich byto 7 :

A . Gospodarstwa wigksze :

1. Piotr Losiniecki - nadano mu 77 morg
2. Stanistaw Beyma - 72 morgi
3. Marianna z Matuszakow i Piotr matzonkowie Beymy - im 123 morgi
4. Stanistaw Wozniak - 80 morg
5. Wawrzyn Losiniecki - 104 morgi
6. nie obsadzone

B. Gospodarstwa mniejsze :

1. Jakob Trelewski - 83 morgi
Poréwnujac te liste¢ z wykazem chtopow tosinieckich z 10 wrzesnia 1827 roku zauwazymy, ze
paru z nich nie doczekato nadania wtasnosci.

»Kilkakrotnie zawartymi z dziedzicem uktadami w taki sposob : iz gospodarze odstapiwszy
pewna czg$¢ swej posiadlosci, pozostala tejze reszta za stala roczna rente czyli czynsz
pienigzny i czgs$cia za wyliczeniem dziedzicowi kapitatu na wlasnos$¢ dostali ; przy tej okazji
wszyscy szesciu co do posiadtosci gruntowej wyréwnani oraz na przekazane im nowe grunta
odbudowani zostali”.

»Za to, ze gospodarze wzniesli sobie budynki staja si¢ one ich wlasnos$cia, a dominium
kazdemu z tych z tych sze$ciu gospodarzy rentg za pierwsze 2 2 roku opuscito”.

Co konkretnie otrzymal dwor za zgodg za nadanie chtopom ziemi ?
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,Odstapili wloscianie czg$¢ ziemi, a procz tego z nadanego sobie gospodarstwa zaptaca 18
talarow 8 srbgr ( srebrnych groszy — uw. wilasna ) i 6 fenigdw niezmiennej renty pienigznej,
czyli czynszu na $w. Jakuba potowa i na $§w. Marcina druga potowa, czyli w ratach po 9
talarow 4 srbgr i trzy fenigi dominio ptaci¢” .

,Oprocz tego gospodarze juz wyptacili dziedzicowi nast¢pujace sumy :

a ) Stanistaw Beyma - 45 talarow 12 groszy
b ) Piotr i Marianna malzonkowie Beyma -47 26

¢ ) Stanistaw Wozniak -21 22

d ) Jakob Trelewski - 15

Chtopi uroczyscie zrzekli si¢ serwitutdow od dziedzica, a dziedzic takoz samo wszelkich
roszczen w odniesieniu do wtoscian.

Ustalono réwniez podatki jakie chlopi mieli ptaci¢ na rzecz panstwa pruskiego, a wigc
podymne wedtug taryfy i ,,z ofiary 65 talarow, ktora dotad dominium ptacito. Na przyszios¢
podejmuja z tego wilasciciele nowi optate tej kwoty, ktéra w miar¢ nadania im gruntoéw na
nich zlozona zostala, a ktéra corocznie z kazdego gospodarstwa 2 talary 4 srbgr, ze
wszystkich sze$ciu zatem 12 talarow 24 srbgr wynosi”.

Przy okazji uwlaszczenia, zwanego wtedy regulacja stosunkow miedzy chlopami a
dziedzicem, rozstrzygnigto i zatatwiono szereg innych spraw mniej lub bardziej istotnych dla
prawidlowego funkcjonowania wsi.

Przede wszystkim rozdzielono ziemig chlopska od obszaru dworskiego tak, ze grunty nie byly
juz ,,przemieszane”.

Scalono rozcztonkowane dotad pola gospodarstw wiesniaczych. Nie udato si¢ to jednak w
dwu przypadkach ( dwa gospodarstwa miaty swoje role w dwoch kawatkach ).

Nowo utworzone gospodarstwa chlopskie wpisano do ksiag hipotecznych. Chtopi stali si¢
pelnoprawnymi wlascicielami ziemi, na ktorej mieszkali i pracowali.

Wytyczono bardzo szczegdtowo drogi dojazdowe do poszczegdlnych gospodarstw 1 obejsc.
W 1841 rozstrzygnigto ostatecznie trwajace od dziesigcioleci spory graniczne z Przysieka, w
1846 dokonano tego samego w odniesieniu do Sarbii 1 Sienna.

Komisarze krolewscy dostrzegli tez, ze Losiniec mial jednak swoj cmentarz obejmujacy
obszar 135 pretow kwadratowych, na mapie Galla nr VII naznaczony i nakazali mieszkancom
wsi dbalo$¢ o niego.

W czasie od 15-24 wrze$nia 1838 urzednicy Komisji Generalnej zajmowali si¢ problemem
danin koscielnych dziedzica tosinieckiego na rzecz proboszcza w Popowie Koscielnym.
Nakazali zniesienie danin w naturze i zastapienie ich optata pienigzna w wysokosci 32
talarow rocznie ptatng na §w. Marcina. W ostatecznym dokumencie regulacyjnym z 1846
roku optatg tg utrzymano.

W AP w Bydgoszczy jest osobna teczka poswigcona temu zagadnieniu. Oto jej treS¢ w
obszernym omdéwieniu :

Franciszek von Dunin ztozyt wniosek do Komisji Generalnej w sprawie abolicji kompozyty
nalezacej si¢ kosciolowi katolickiemu w Popowie Koscielnym. W styczniu 1835 roku przed
Komisja Generalnag w Poznaniu odbyta si¢ sprawa, na ktorej byli obecni :

Franciszek Dunin

X Siemiatkowski dziekan w Lagiewnikach

X Heyden pleban w Popowie Kos$cielnym

Marcin Krasanka i Antoni Bielski — obaj jako prowizorzy kosciota .

Dotad kompozyta zbozowa z folwarku Losiniec wynosita corocznie :

a ) 16 mendli zyta

b ) 8 mendli jgczmienia

¢ ) 8 mendli owsa
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i dziedzic ( dominium ) zobowiazane bylo zboze to do Popowa dowozi¢. Ponadto wskutek
regulacji dziedzic przejal czg$¢ ziemi chlopskiej i byl zobowiazany z tej ziemi dawaé
plebanowi z Popowa co rok : 18 garncy zyta i 18 garncy owsa. Ta danina rowniez do abolicji
pociagnigta zostata.

Recess (postanowienie ) :

§1
Kosciot w Popowie Koscielnym zrzeka si¢ daniny w naturze na wieczne czasy.
§2

Dziedzic zobowiazuje si¢ ptaci¢ stata roczna daning pienigzna wynoszaca32 talary. Renta ta
zostanie zabezpieczona na ksiedze hipotecznej Losinca i zawsze na §w. Marcin ptacona.
Termin wykonania 5.01.1838.

Umowg sfinalizowano w Lechlinie 15.09.1838.

Pozostawiono tez dotychczasowe daniny chtopskie na rzecz parafii w Popowie. Pamigtajmy,
ze Prusacy w znakomitej wigkszo$ci byli ewangelikami.

Tak oto, w duzym skrocie, 7 listopada 1846 roku zakonczyt si¢ feudalizm we wsi Losiniec i
dobiegta kresu ponad trzystuletnia niewola chtopow.

W AP w Poznaniu istnieja do dzisiaj dwa dokumenty traktujace o tym samym problemie
uwlaszczenia tosinieckich chtopéw. Jeden z nich dotyczy finatu sprawy rozgraniczenia
Losinca z Siennem,”'’nastepny jest bardzo szczegdétowym recesem ( tj. postanowieniem )
»tyczacym sig regulacji i zniesienia wspolnosci w Losincu wsi allodylano ( od tac. allodium —
folwark, posiadto§¢ dziedziczna — uw. wilasna ) szlacheckiej Losincu , w powiecie
wagrowieckim, obwodzie regencyjnym bydgoskim potozoney, do Franciszka Dunina Radcy
Ziemstwa Kredytowego nalezacey...”””’Miedzy dokumentem ,bydgoskim”, ktéry jest
przygotowaniem ( niejako ,,brudnopisem”, protokotem rokowan migdzy Duninem a chlopami
tosinieckimi pod dozorem Krélewsko — Pruskiej Komisji Specjalnej i niekiedy Generalnej )
do ostatecznego rozstrzygnigcia, a recesem ,,poznanskim”( bedacym sfinalizowaniem owych
rokowan) sa pewne ( w istocie rzeczy szczegOlowe i1 mato istotne roznice ), dlatego
postanowitem w niniejszej pracy recesu ,,poznanskiego” nie zamieszcza¢ ( cho¢ jestem w
jego posiadaniu niemal w catosci — z wyjatkiem koncowki - tzw. protokotu rozbieznosci ).
Reces jest dokumentem tak samo obszernym jak wyzej zacytowany. W pelni zastuguje na
publikacje — moze kiedy$§ w oddzielnym artykule. Tutaj wspomng jedynie o pruskiej
skrupulatnosci, dopinaniu wszelkich szczego6tow, stowem ,,ordnungu” — wielokro¢ niestusznie
wyé$miewanym. Zycie sklada sie ostatecznie z mnostwa szczegotow. Wszystkiego
przewidzie¢ i skodyfikowac si¢ nie da. Zapobiegliwym jednak warto by¢.
Oto niektore z tych szczegotow:
»§ 9.
Drogi komunikacyjne 1 wygony w granicach p6l Losinieckich wyznaczono:

a) Drogg pottora preta szeroka , ktora w poprzek przez dziaty N° I do VI i przez terytoria

Przysieckie do traktu ze Skokéw do Wagrowca idacego prowadzi
b) drogg takze poltora preta szeroka, ktora od ulicy wszystkiej Losinieckiej do drogi ad a
rzeczonej prowadzi 1 rowniez jak ta ostatnia za wspolny wygon shuzy.

Obie te drogi i wygony wraz ze znajdujacymi si¢ na nich mostami , utrzymywane beda
jedynie przez szesciu tych wtoscian nowych poréwno, co si¢ tez i do innych w obrgbach ich
gruntow w przysztosci polozycby si¢ mianych drog i znajdujacych si¢ na tychze mostkow,
Sciaga.
Nawzajem dominium Lechlinskie powinno drogi i mosty w obrgbach jego gruntow sig
znajdujace, podobniez samo utrzymywac.
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Procz tego obowiazany jest tez kazdy z uczestnikow separacyi Losinieckiej rowy na
przypadtych mu gruntach si¢ znajdujace lub ktéreby tamze w przyszio$ci potrzebne byly
wiasnym naktadem utrzymywac.”
»$ 7. (...)
Na szkotke do dochowywania si¢ potrzebnych drzewek do obsadzania drég publicznych dato
dominium réwniez na rachunek wiloscian zacigznych 437 pretow gruntu, ktory przy roli
soteckiego urzedu, a naznaczony jest na wspomnianej tylokrotnie mappie Galla N —rem IX.”
,Par. 8.
Cmentarz obejmujacy 135 pretdéw na mappie Galla N° VII naznaczony, nad granica z Siennem
1 Sarbig lezacy przeznaczony 1 wydzielony jest do wspdlnego uzytku wszystkich uczestnikow
niniejszej separacyi”’
»$ 16.
Marianna z Matuszakow i Piotr malzonkowie Beymy obowiazuya si¢ oycu i resp: tesciowi
swemu Nepomucenowi Matuszakowi, ktory jest wdowcem, az do jego $mierci oprocz
wolnego mieszkania nastgpujaca ordynaryja jeszcze dawac:

a) piegc szefli zyta

b) dwa szefle jeczmienia

c) jeden szefel grochu

d) kapusty szatkowanej trzy szefle

e) perek dwanascie szefli wszystkie miary pruskiej

f) wolne pastwisko latowe i1 pasz¢ zimowa dla jednej krowy

g) gotowymi pieniedzmi 6 talaréw”
M. in postanowiono,ze: ,,Stosownie do niniejszego recesu umazane ma by¢ w ksigdze
hypoteczney wsi szlacheckiej Losinca (...)
2. Dla urzgdu soteckiego i szkotkg drzew przydroznych 3 tal. 45 pf.
3. Na cmentarz 0 tal. 135 pf.”
Wedle cytowanego recesu: ,,Pod wzgledem regulewy na dzien §w, Woyciecha 1836 ( ... )
panszczyzna i prestacya wloscian zacigeznych , jako tez wzaiemne ku nim obowiazki dworu
ustaty.” Ostatnim aktem byto nadanie wlasnosci gospodarzom, co wg. tego dokumentu stato
si¢ 21 pazdziernika 1846 roku. Dokument ,,bydgoski” akt ten datuje na 7 listopada 1846 roku.
Moze to by¢ jedynie sprzeczno$¢ pozorna, bowiem do zawartego porozumienia obie strony
zglosily pewne uwagi ( nie bedziemy si¢ tutaj nimi zajmowac ) i by¢ moze te kilkanascie dni
byto potrzebne na ich zatatwienie.
Reces zostat podpisany przez Dunina i1 szeSciu wymienionych chlopow ( zaden z nich nie
potrafil pisa¢, dlatego postawili krzyzyki ), a takze przez dwoch pruskich urz¢dnikéw: von
Fritschen’a 1 Dynrial’a Rom’a. Protokolantem w jezyku polskim byl najprawdop odobnie;j
Antoniewicz.
Czy wiladze pruskie doprowadzily do uwtlaszczenia polskich chtopoéw ze wzgledow
humanitarnych? Bynajmniej!. Gléwna rolg odegraty tu motywy ekonomiczne i panstwowe
( chociaz polityczne rowniez ). Wielowiekowa gospodarka folwarczno — panszczyzniana stata
si¢ niewydolna, nie gwarantowata rozwoju gospodarczego, a nawet go hamowata. Pruscy
wiladcy absolutni w odréznieniu od ,,polskich podgolonych tbow”, kierujacych si¢ w
zdecydowanej wigkszo$ci wlasnym egoizmem 1 prywatnym interesem waziutko
pojmowanym, doskonale rozumieli, ze panstwo jest bogate bogactwem swoich obywateli; ze
aby owcg ostrzyc, trzeba , aby najpierw obrosta w welng, a nie zdziera¢ z niej skorg. Poza tym
panstwo pruskie juz od potowy XVIII w. bylo liczacym si¢ graczem na arenie europejskiej, a
w wieku XIX nalezato do elitarnego grona mocarstw naszego kontynentu ( chwilowe triumfy
Napoleona nie podkopaly jego pozycji — jezeli juz, to na krotki czas ) 1 aby zachowaé swoja
znaczaca rolg migdzynarodowa utrzymywato liczng i sprawna armig. Potrzebowalo materiatu
ludzkiego na zolnierzy. Wynedznialy, dychawiczny chlop panszczyzniany — w istocie
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niewolnik, byt kiepskim kandydatem na dziarskiego wojaka. Jest to temat rzeka, ale tutaj nie
bedziemy si¢ nim zajmowag. Jest dos¢ literatury na ten temat.**’

NIECO O ZRODLACH I DZIEJOW WSI CIAG DALSZY

Czyniac zado$¢ starannosci dziejopisarskiej wypada poinformowac, ze najstarszymi zrédtami
do opisu Losinca podczas zaboru pruskiego sa katastry pruskie ( Posen Stidostpreussen ) z lat
1793- 1794. Zawieraja one nazwiska i imiona wszystkich gtéw gospodarstw domowych, ktére
w wyniku drugiego zaboru znalazly si¢ pod wladza krola Prus. Katastry te sa nawet
zamieszczone w internecie, autor niniejszego tekstu przejrzat je nie raz , niestety nie odnalazt
w nich mieszkancow naszej wsi. Przyczyn tego stanu rzeczy moze by¢ wiele. Pod adresem
www. odessa3. org jest zamieszczona oferta skorzystania z tego zrodla za odptatnoscia.
Postanowilem nie skorzysta¢ z tej oferty .

Poki co najstarszym dostgpnym mnie historycznym zrédtem dotyczacym Losifica tego okresu
okazala si¢ by¢ mapa z 1804 roku znajdujaca si¢ w Wydziale Geodezji Starostwa
Powiatowego w Wagrowcu — Kataster i Mapy ( Gemarkung Losiniec , Riegierungsbezirk
Bromberg, Kreis Wongrowitz —obszar Losiniec, Rejencja Bydgoszcz, pow. Wagrowiec ).”!
Z dopiskéw na mapie wynika, ze w latach 1827 i1 1863 nanoszono na nia nowe dane. By¢
moze, ze sa na niej i pdzniejsze dopiski, ale juz bez dat. Dysponuje kopia ( odbitka
kserograficzng ) tej mapy. Mozna z niej wyczytaé, ze wie$ nasza dzielita si¢ na dwie
zasadnicze czesci bedace w stosunku do siebie w proporcji jak 1 : 6 ( mniej wigcej ). Ta
pierwsza czg$¢ jest potozona pod Sarbia 1 Siennem i nazwana Gemeindebezirk Loschwitz
(obszar gminy Losiniec ) — jest to okreslenie, ktdre nie istniato przed 1906 rokiem. Czg$¢ ta
zawiera 6 wigkszych gospodarstw — 5 okoto 13 ha powierzchni i 1 okoto 24 ha ; poza tym 4
mniejsze od okoto 2,5 ha do okoto 6 ha.

Cze¢s$¢ druga ( mniej wigcej 6razy wigksza od poprzedniej ) nosi nazwe Losiniec Rittergut
( Losiniec rycerski tj . szlachecki majatek ) — jest to nazwa pochodzaca z cata pewnoscia z
1804 roku, bo napisana r¢ka autora mapy. Zabudowania tego majatku znajdowaly si¢ wg.
wszelkiego prawdopodobienstwa na terenie dzisiejszego centrum kLosinca, czyli tzw.
ulicowki .

Przez wie$ przebiegaly nastgpujace drogi ,,gtowne’:

Z Lechlina do Sarbii przez cata wie$ niemal w linii prostej ( tak samo jak dzisiaj ) — wowczas
byta i dzisiaj jest to jakby centralna ,,magistrala” wsi (dla ulatwienia bedziemy w dalszym
opisie tak ja nazywac ) .

Od ,,magistrali” kierujac si¢ z Lechlina do Sarbii odgal¢ziaty si¢ nastgpujace drogi :

a ) pierwsza w prawo, wg. autora mapy do Skokow ( nach Schocken ) — jest to dzisiejsza
droga z Losinca do Roszkowa zaczynajaca si¢ przy zabudowaniach K. Serafinskiego i
biegnaca dalej obok gospodarstw Sarnowskiego i Pilarskiego ; w 1804 byta to rzeczywiscie
gléwna droga do Skokéw (jak wtedy wiodta droga z Roszkowa do Skokow nie bgdziemy tu
rozstrzygac )

b) druga w prawo, wg. autora nach Roszkowo ( do Roszkowa ) —jest to dzisiejsza droga do
Chociszewa prowadzaca obok gospodarstw Kwapinskiego, Okonka 1 agroturystycznego

¢) trzecia w prawo przez dzisiejsza ulicowke ( ta droga urywa si¢ w polu okoto 300 m za
zabudowaniami folwarcznymi )

d ) pierwsza w lewo — nach Przysieka, odchodzaca od magistrali przy krzyzu i Glinkach i
prowadzaca dalej obok Grygla przez las 1 Kurki do Przysieki ; od tej drogi w tym samym

46



miejscu co dzi§ odgalgzienie wiodace prawie prosto obok Mendla , Matrasa , Nowak az do
krzyza i drogi, przy ktérej mieszka Budka ( to wazna dla nas droga i bedzie o niej jeszcze
mowa —nazwijmy ja mianem ,,g” )

e ) czwarta w prawo — nach Hohenwalde ( do Podlesia Wysokiego ) tak samo jak dzisiaj
odchodzaca od ,,magistrali” w miejscu, gdzie stoi krzyz i niedawno jeszcze mieszkat
Klosinski i idaca wzdhuz gospodarstwa Stomy, dalej przez las

f ) droga taczaca nasza ,magistrale” z droga ,,g” — droga prosta ,,jak strzelil” od miejsca
ztomowiska samochodowego az do Hagdana 1 dalej przez las nach Wongrowiec ( tym jak
biegla ona dalej do Wagrowca, nie bedziemy si¢ zajmowac ) ; zainteresowanym lokalizacja
Losinca w sieci drog regionalnych odsytam do ,,Rocznikéw historycznych” Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciét Nauk, gdzie mozemy w opisie starej drogi taczacej Poznan z
Wagrowcem m. in. przeczyta¢ : ,,Pewne watpliwosci budzi jej przebieg po wyjsciu ze
Skokow. S. Weymann sadzi, ze na odcinku ze Skokow do Wagrowca punktami etapowymi
mogly by¢ miejscowosci Roszkowo i Losiniec”.”

Z mapy wynika, ze w 1804 , ze poza wspomnianymi gospodarstwami rozciagni¢tymi nad
droga ,,g”( jak juz wiemy zabudowania nad droga ,,g”’powstaly dopiero w latach 30 — tych
XIX w.) 1 centralnie potozonym folwarkiem szlacheckim Losiniec nie byt zaludniony. Caty
obszar wsi byl oznakowany kamieniami granicznymi — $§rednio co 150 m (w wypadku
,»zagie¢” linii granicznej czgsciej ) z wyjatkiem odcinka migdzy droga do Przysieki a droga do
Lechlina 1 jeszcze na dlugosci okoto 1 km od drogi do Lechlina w kierunku Skokow.
Prawdopodobnie brak oznaczonej granicy na w/w odcinkach wynikat z tego , ze w momencie
wytyczania granic Losinca dziedzic Lechlina byt tez wtascicielem Losinca.

Z omawianej mapy wprawny kartograf wyczytalby niewatpliwie wiele wigcej cennych
historycznie informacji, czytelnik mnie wybaczy, ze poprzestang na powyzszych. Warto tu
jednak doda¢, zZe jest to najprawdopodobniej najstarsza mapa naszej wsi sporzadzona przez
wyuczonego geometrg o nazwisku Heyse Olesey.

Zostaniemy jeszcze przy mapach, chociaz tyle miejsca juz im nie poswigcimy. Nastgpna w
kolejnosci chronologicznej jest ,,Plan von dem Dorfe Losiniec vermessen im Jahre 1807
durch Heyse Olesey und copiurt im Jahre 1830 durch Wehr” ( Plan wsi Losiniec
sporzadzony w roku 1807 przez Heyse Olesey'a 1 skopiowany w roku 1830 przez
Wehr’a ) > W odréznieniu  od poprzedniej mapa ta inwentaryzuje Losiniec glownie w
zakresie bonitacji gleby, wie§ podzielona sa na rejony ( z niem. Schlag ) ponumerowane od |
do X (dodatkowo pokolorowane ) i No (numery ) od 1 do 30. W folwarku jest 40 zabudowan
roznej wielkosci; kierujac si¢ z Lechlina do Sarbii 24 zabudowania znajduja si¢ po prawej
stronie ,,magistrali”, 16 po lewej ( te ciagngly si¢ prostopadle w kierunku dzisiejszej drogi nad
ktora mieszkali niegdy$ Krusiowie, Szczepaniakowie i Smolinski Edmund ). Zadnych innych
zabudowan mapa nie zawiera. Zdaje si¢ to $wiadczy¢ z prawdopodobienstwem graniczacym z
pewnoscia, ze przed uwlaszczeniem zabudowania wiejskie stanowity zwarta catos$¢ ( zagrody
chlopskie byly przemieszane z zabudowaniami dworskimi ( podobnie jak pola ). Zdaje sig to
sta¢ w sprzecznosci z obrazem wsi naszkicowanym w ,,Liber beneficiorum” Laskiego. Mapa
ta podaje tez nazwy miejscowosci, do ktdrych prowadza drogi wychodzace ze wsi. W
poréwnaniu z poprzednia przybyly Ochodza przez Sarbig, Popowo przez Podlesie,
Wagrowiec i Rogozno przez Przysieke.

Kolejnym w porzadku chronologicznym dokumentem kartograficznym jest mapa z 1834 roku
z nagtowkiem ,,Karte von der Abfindung bestimmten Léndereirn fiir die bauerlichen Wirthe
auf dem Wongrowitzer Kreise belegenen adelichen Gute Losinietz 1834 ( Mapa sptaty w
ziemi uprawnej ? okre§lonej dla chlopskich gospodarstw w wagrowieckim powiecie
polozonym szlacheckim majatku Losiniec ).>* Mapa sporzadzona przez Galla w pazdzierniku
1834.
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Dokument ten przedstawia tylko 6 wigkszych parcel 4 mniejsze potozone pod Sarbia i
Siennem. Procz tego wyszczegdlnia dwa sporne obszary na granicy migdzy tosincem a
Siennem i migdzy Losincem a Sarbia. Poza tym mapa zawiera u dotu wydzielony fragment w
kolorze zielonym zatytulowany ,,.Dorfstage” ( ? ), na nim zabudowania a przy nich 1 - 2
morgowe parcele.

Mapa z 1847 roku wykonana przez Westphala ,,Plan von dem Dorf — Gaerten zu Losiniec”
( Plan dziatek przyzagrodowych ? w Losincu ).”> Mapa ta przedstawia podzial gruntow
wokot folwarku i przyporzadkowanie ich poszczegdlnym zagrodom ( w ulicowce kazda
zagroda otrzymata swoja parcelg ). Dziatki byly rownolegte do drogi Lechlin — Sarbia, a
prostopadie do drogi wewnatrz folwarku. Kierujac si¢ z Lechlina do Sarbii po lewej rgce
przed wsia bylto 14 parceli, a za wsia 5 ; po prawej rece 5 przed wsia, a za wsia 6. Mapa ta
zawiera u dotu mniejsza mapke przedstawiajaca droge z parcelami po jej bokach ( nie
zdotatem dociec, czego dotyczy ).

Zaprezentowane dotad zrodta kartograficzne byly wiladzom pruskim niezbedne gtownie do
przeprowadzenia  procesu uwlaszczenia chlopow, ustalenia klasy ziemi i1 natozenia
stosownych do nich obciazen podatkowych.

Z kronikarskiego obowiazku nalezy wspomnie¢ o pliku mapek dotaczonych do sprawozdania
z prac komisji Rejencji Bydgoskiej odnos$nie roztozenia podatku gruntowego na obszarze
Losinca przeprowadzonych w dniach 13 — 16 kwietnia 1863 r. Gtéwna ich tres¢ stanowi
oznaczenie klasy gleby, ale da si¢ na nich dojrze¢ wewnetrzna ( $rodpolng ) sie¢ drog
wiejskich.™

Od poczatku Ial 90 — tych XIX w. w Losincu rozpoczela si¢ parcelacja ziemi bytego majatku
szlacheckiego. Bedzie jeszcze mowa o tym historycznym dla wsi wydarzeniu. Tu nalezy
podkresli¢, ze fakt ten zostal udokumentowany kartograficznie. W mapach 1 katastrach
Starostwa Powiatowego w Wagrowcu znajduje si¢ 8 map z 1899 r. tyczacych tego tematu i
ponadto 1 mapa z rokul900 tyczaca gruntu wydzielonego szkole ( tak wigc tych map w sumie
jest 9 ). Sktadajac je razem mozna uzyskac peten obraz wsi po parcelacji, ale jeszcze przed
zasiedleniem.”’

Z ,,Opisania Ksieztwa Poznanskiego” wydanego drukiem w 1846 r, a opierajacym si¢ na
spisach z 1837, dowiadujemy si¢ jedynie, ze Losiniec byt majetnoscia Dunina liczaca 48
dymow i 483 mieszkancow i wg. dwczesnej klasyfikacji zaliczat si¢ do wsi wigkszych.™
Bobrowicz , autor powyzszego zrddla podaje ponadto, Ze na poczatku lat 30 — tych XIX w. w
Rejencji Bydgoskiej tylko czwarta czg$¢ dzieci uczeszczata do szkol elementarnych. Jan
Nepomucen Bobrowicz usprawiedliwia ten stan rzeczy wysokimi kosztami utrzymania tych
szkot 1 stratami jakie poniostaby polska wie$ 1 polska gospodarka w ogole pozbawiona pracy
dziecigcych rak. Oto przyktad mentalnosci przedstawiciela owczesnej elity polskiej.To
usprawiedliwienie jest zarazem proba rozgrzeszenia polskich witadz istniejacego wtedy
Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego odpowiedzialnych za organizacj¢ i prowadzenie szkot
elementarnych na swoim obszarze.

W Archiwum Panstwowym w Poznaniu mozna znalez¢ catkiem sporo dokumentow
tyczacych Losinca. Zaprezentujemy nieco z ich tresci. Na poczatek dokument wyjety z
,Kataster =Bauern des Konglich PreuBsischen Regierung zu Bromberg ....in der Gemarkung
Losiniec  ( Kataster chtopski Krélewsko — Pruskiej Rejencji w Bydgoszczy ... w obszarze
Losinca ) — byl on juz wspomniany kilka linijek wyzej.”” Na jego koncu w jezyku polskim
spis ,,wszystkich wtascicieli gruntéw 1 budynkow, ktéorzy wsréd obwodu gminy lub
udzielnego obwodu dominalnego grunta posiadaja, bez wzgledu na to, czy oni sami wsrdd
takowego lub poza takowym przemieszkujq”.

Nr . L Miejsce Oznacz Jakos¢ ( czy
biezacy Nazwisko, imig i stan pobytu Nr domu wedle ksiag gospodarstwo
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wieczystych | chtopskie, chatupnictwo
i.td.)
1 2 3 4 5 6
Gospodarz Huby .
2 Wawrzyn Losiniecki Losiniec 2 2 gospodarstwo chtopskie
Budynki zneudujg sie w §redniem stanie
Gospodarz .. )
3 Jakub Trelewski Huby Losiniec 3 3 gospodarstwo chtopskie
Budynki znaiduja si¢ w dobrem stanie
Gospodarz .. )
4 Marcin Wozniak Huby Losiniec 4 4 gospodarstwo chtopskie
Budynki znaiduja si¢ w kiepskiem stanie
Gospodarz . :
5 Crystop Milbrant Huby Losiniec 5 5 gospodarstwo chtopskie
Budynki sie znaiduja W $redniem stanie
6 | Michal Beima | Huby Losiniec | 6 | 6 | gospodarstwo chtopskie
budynki znajduja si¢ w kiepskiem stanie
Gospodarz . :
7 August Paszke Huby Losiniec 7 7 gospodarstwo chtopskie
Budynki sie znaiduia W §redniem stanie
8 Chatupnik Huby Eosini 8 8 Chatupnict
Walenti Jankoski by Lostiee alupnictwo
Gospodarz . Chatupnik
o August Kierzak ? Huby Losiniec i ? chuby Losiniec

Gmina huby Losiniec Dnia 26 sierpnia 1864

Sotltis Losiniecki

Auszug aus dem hypothekenbuche des im Kreis Wongrowiec (Dorfes) Losiniec ( Wyciag z
ksiggi hipotecznej w powiecie wagrowieckim ( wies ) Losiniec )

Bezeichnung des
Grundstiiks ob.
Nummer Bauern = Gut Gegenwadrtiger
Laufende des grundstiicks N genmwartig
Réthner= BeBister
No nach dem .
hypotekenbuche Grundstiiks
Y haslerstelle
oder Parzelle
1 2 Landwirt Lorenz Losiniecki
2 3 4 Joseph Trylewski
3 4 4 Martin Wozniak
Christoph
4 > 4 Miihlbrandt
5 6 4 Stanislaus Beyma
6 7 4 Auguste Paschke
7 8 No 5 Michael Beyma
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8 | 9 | No 7 | August Kieske |

W oryginale rubryki i nagléwki tabel sa drukowane czcionka gotycka , wpisy odreczne . W
ich zaprezentowaniu staralem si¢ o jak najwigksza wiernos¢ oryginatowi, dlatego zachowatem
oczywiste btedy w nich wystepujace.
Objasnienia niemieckich nagtowkow z drugiej tabeli — od lewej do prawe;j :

1) numer biezacy

2) numer nieruchomosci wg. ksiggi hipoteczne;j

3) okreslenie nieruchomos$ci — czy chlopskie ,majatek rycerski ( szlachecki ),

nieruchomo$¢ zasiedlona albo parcela
4) obecny ( terazniejszy ) posiadacz

W jednym z niemieckich opracowan statystycznych z roku 1865 ( rok wydania publikacji )
mozna przeczyta¢ , ze Losiniec byt wsia rycerska ( czyli szlachecka ) nalezaca do Franza von
Dunina z Lechlina®,liczyt sobie 2561 mérg , a poczte mial w Miescisku. Cofajac si¢ nieco
wstecz z Owczesnej prasy dowiadujemy si¢, ze Duninowi w Losincu pod wzgledem
finansowym nie powodzilo si¢ najlepiej. Majatek byl obciazony listami zastawnymi —jeden z
nich podlegajacy wykupowi w roku 1850 opiewal na kwotg 100 talarow drugi z roku 1851 na
kwote 250 talarow.”!
Wie$ nasza znalazta si¢ tez w tak pomnikowym dla polskiej historii i geografii dziele, jak
»Stownik geograficzny Kroélestwa Polskiego 1 innych krajow stowianskich”. Oto ta nota
zredagowana przed 1883 rokiem : ,, Losiniec , wie$ i dominium, pow. wagrowiecki, parafia
Popowo, dominium ma 2562 morg rozleglosci, 13 doméw, 225 mieszkancow, 3
ewangelikow, 222 katolikow, 63 analfabetow. Poczta i telegraf w Skokach ( 4 kilometry ),
stacja kolei zelaznej] w Rogoznie o 11 kilometrow. Wlasno$¢ Magdaleny z Duninow
Napieratowiczowej”.”
Z Rocznikow Kotek Rolniczo-Wtoscianskich w Wielkim Ksigstwie Poznanskim za lata 1879
— 1880 ( T . Vi VI ) dowiadujemy sig, ze sekretarzem zarzadu Kotka Rolniczego w Popowie
Koscielnym byt urzednik gospodarczy z Losinca Karol Sepinski.”
Wg. ,,Gemeindelexicon fiir die Prowinz Posen” ( Leksykon gmin Prowincji Poznanskiej ) i
danych ze spisu z dnia 1 grudnia 1885 r., wie$ Losiniec liczyta lacznie 643 ha
w tym : 301 ha laséw
26 ha Iak

245 ha pol uprawnych

Spis ten zawiera tez dane o nowo pozyskanych pozytkach. I tak przybylo :
6,66 ha lasow
7,44 ha lak
3,52ha p6l uprawnych.**

Dla poréwnania wybiegniemy w czasie nieco naprzod 1 przytoczymy dane z
,Gemeindelexicon fiir das Koningreich Preuflen” (Leksykon gmin Krolestwa Pruskiego ) z
1905 r., wg. ktorego obszar Losifica wynosit 665 ha.®
W ,Kronice zalobnej utraconej w granicach W.X. Poznanskiego Ziemi Polskiej” Edmund
Gallier zalicza Losiniec z obszarem 664 ha do posiadiosci polskiej. W tym opracowaniu
podaje tez, ze w Losincu w roku 1888 istniata szkola parafialna utrzymywana przez
proboszcza z Popowa KosScielnego ( w parafii byty jeszcze dwie takie szkoty : w Budziejewie
1w Popowie ). Niestety nie informuje o Zadnych szczegdtach odnosnie tej szkoty.
Informuje za to, ze dziedzic Lechlina i Losinca Antoni Lasocki zamienit si¢ posiadioscia w
Lechlinie z panem Treskowem ( Niemcem ) na wie§ Domanikowo w pow. kutnowskim, w
Krolestwie Polskim potozona.®
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Z ,,Tek Dworzaczka” wiemy, ze 7 sierpnia 1890 r . 6w Antoni Lasocki sprzedal wie$ rycerska
Losiniec (2562 morgi ) Jozefowi Liszkowskiemu z Poznania.®’
Z ,Ksiggi adresowej wszystkich miejscowosci w Wielkim Ksigstwie Poznanskim™ ulozonej
przez Jozefa Mycielskiego 1 wydanej w Poznaniu w 1902 r. dowiadujemy sig, Ze :
po 1 Losiniec ( Losiniec ) nie miat nazwy niemieckiej, tylko polska

2 Urzad Pocztowy dla wsi byt w Popowie Koscielnym ( Kirchenpopowo ) —kod 205

3 Urzad Stanu Cywilnego ( Standesamt ) w Kuszewie

4 parafia katolicka w Popowie Koscielnym

5 parafia ewangelicka w Skokach

6 posiadat szkol¢ pozbawiona $cistego elementu wyznaniowego ?

7 przynalezal do Sadu w Wagrowcu ( Wagrowiec, Wongrowitz )

8 podlegat Okregowi Komisarskiemu ( policji ) w Skokach.®®

KROTKO O DUNINACH

Wszystkie znane mi herbarze uwazaja rod Duninéw za bardzo starozytny i wywodza go od
rzeczywistego Dunczyka, ktory przynalezat do druzyny wojow Mieszka I. Jak Duninowie
weszli w posiadanie Lechlina ? Przez ozenek.

14 czerwca 1823 r. G. Franciszek Dunin ( lat 35 ) z miejscowosci Ostrowite zawart w
Lechlinie zwiazek matzenski z M.V. Wiktorja Zaluskowska ( lat 17 ). Swiadkami na tym
Slubie byli : G. Jozef Czachorski z Ocieszyna 1 G . Izydor Witkowski rzadca z Gowarzewa.

Z ,Tek Dworzaczka” wynika, ze tenze Dunin stal si¢ wiladcicielem tosinca migdzy 26
sierpnia 1860 a 3 lipca 1861 r. Z akt APP w Bydgoszczy wiemy jednak z cala pewnoscia, ze
nastapito to duzo wczesniej, bo co najmniej juz w roku 1834.

Franciszek Dunin zmart w Lechlinie 4 listopada 1866 r. jako dziedzic Lechlina, Losinca i
Ostrowitego w wieku 71 lat. Zostat pochowany w Lechlinie we czwartek 8 listopada 1866.
Pozostala siostra Franciszka, Magdalena, zamg¢zna 2v ( secundo voto ) Napieratowicz i trzech
synoéw jego brata Antoniego Dunina dziedzica dobr w Krolestwie Polskim jako spadkobiercy.
W 1874 zmart Konstanty Napieratowicz , maz Magdaleny w wieku 62 lat .

Magdalena Napieratlowiczowa zmarta w 1882 r. Byta ona dwukrotnie zamg¢zna : 1v(primo
voto ) Koszutska, 2 v (secundo voto ) Napieratowicz.

Po jej $mierci dziedzicami Lechlina i Losinca zostali potomkowie wspomnianego Antoniego
Dunina, jednak nosili oni nazwisko Lasocki ( jak to si¢ stalo nie zdotatem ustali¢c —
mozliwos$ci jest tu kilka, nie bedzimy ich rozwaza¢ ). Pierwszym z Lasockich dziedzicem
Lechlina i Losinca byt Roman Lasocki, drugim Antoni Lasocki — najpewniej syn Romana.
Obaj pochodzili z Kongreséwki. Wiemy juz, ze Antoni Lasocki w 1890 r.sprzedat Losiniec
Jozefowi Liszkowskiemu z Poznania ( Napieralowiczowa byta ciotka Antoniego, a on
najprawdopodobniej jej bratankiem ). W taki to sposob zakonczyla si¢ ponad 40 - letnia
podlegtosé whascicielska Losifica dziedzicom z Lechlina ( Duninom ).*

EWIDENCJA MIESZKANCOW LOSINCA

Od roku 1875 mamy juz bardzo wszechstronne informacje o mieszkancach naszej wsi. W
roku tym Prusacy ustanowili w Kuszewie ( od 1906 Probern ) Standesamt (Urzad Stanu
Cywilnego ) dla kilku okolicznych wsi, a wsrdd nich i Losinca.

Tu rodzi si¢ potrzeba paru wyjasnien.
Za czasow | Rzeczpospolitej nie sporzadzano imiennych spisow ludnos$ci catego panstwa.

Sporzadzano, co prawda rdéznego rodzaju rejestry, np. poborowe, dziedzice spisywali swoich
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poddanych ( najczgsciej z okazji powinnosci jakie c¢i musieli im $§wiadczy¢ ; przeprowadzano
lustracje, inwentaryzacje, wizytacje wielkich majatkéw , krolewszczyzn, dobr arcybiskupich
( z reguly bardzo doktadnych — co do ,jednego kotka w ptocie” ). Nikomu jednak nie
przychodzito do glowy, aby prowadzi¢ systematycznie doktadna ewidencje wszystkich
mieszkancow calego kraju i to w dodatku imienna. Ludzi prostych liczono jak inwentarz
gospodarski, tzn. wazna byla ich liczba 1 warto$¢ ,,rynkowa”, a nie czlowiek z imienia i
nazwiska. Dopiero pod koniec Rzeczpospolitej szlacheckiej 22 czerwca 1789 r. Sejm
Czteroletni z inicjatywy sekretarza wielkiego litewskiego Fryderyka Jozefa Moszynskiego
uchwalit pierwszy w Polsce spis statystyczny obejmujacy ludno$¢ catego kraju, z wyjatkiem
szlachty 1 duchowienstwa. Uzupelnieniem spisu ludnosci nieszlacheckiej byla ksigga
ziemianska. Nie byt to jednak ciagle spis imienny.”
Od takiego stanu rzeczy pozytywnie wyrozniat si¢ kosciot katolicki. Na soborze trydenckim
(1545- 1563 ) podjeto uchwalg o prowadzeniu ksiag metrykalnych przez wszystkie parafie
ko$ciota rzymskokatolickiego. Poczatkowo prowadzono ksiggi ochrzczonych 1 zaslubionych,
p6zniej rowniez zmartych. Od 1607 po obradach prowincjonalnego synodu piotrkowskiego
wprowadzono obowiazek prowadzenia przez proboszczéw, procz wymienionych rodzajow
ksiag metrykalnych, takze ksiggi bierzmowania oraz wykazu parafian (tzw. Status
animarum ).”' Rzecz jasna, ze nowe obowiazki nie wszyscy proboszczowie potraktowali z
nalezyta powaga i nie od razu po roku 1563 pojawily si¢ w Polsce parafialne ksiggi
metrykalne. Jednak juz w dwudziestoleciu po wspomnianym soborze trydenckim staty sie
powszechne 1 w wigkszosci przypadkow przetrwaly zawieruchy dziejowe i cho¢ nie zawsze w
komplecie zachowaly si¢ do dzisiaj. Stanowia one podstawowe zrédla pisane do badania
dziejow ludno$ci danej parafii, zwlaszcza zyjacych we wsiach rozmaitych kategorii ludzi
prostych, o ktorych inne zrodta milcza.
Od r. 1793, kiedy to Losiniec znalazt si¢ w zaborze pruskim, az do roku 1874 obowiazywat w
calym zaborze ten wlasnie koscielny sposob rejestrowania ludno$ci, z ta roznica, ze
proboszczowie zostali zobowiazani przez wiladze pruskie do wykonywania ksiag chrztow,
Slubdéw 1 zgondw w dwoch egzemplarzach i1 przesytania jednego z nich do wtasciwej rejencji
( w naszym przypadku bydgoskiej ). Standesamty, czyli catkowicie panstwowe urzedy stanu
cywilnego rzad pruski ustanowit dla ziem zabranych Polsce juz w 1874 r. Standesamt dla
Losinca zaczal dziata¢ w Kuszewie dopiero od 1 stycznia 1875, jego ksiggi metrykalne
stanowig bardzo cenne zrodlo informacji historycznej o dwczesnych mieszkaficach wioski.”” .
Ksigga urodzen zawiera takie szczegoéty jak :

- 1mieg i nazwisko ojca, jego status spoteczny ( zawod )

- Wyznanie

- 1mig i nazwisko panienskie matki

- datg urodzenia dziecka ( rok, miesiac, dzien i godzing )

- miejsce urodzenia dziecka

- imig i nazwisko zglaszajacego fakt narodzin

- status prawny dziecka ( matzenskie, pozamatzenskie )
Dla wnikliwego badacza zawiera tez wiele informacji, jak np. czy zglaszajacy narodziny
umiat pisac czy tez nie .
Jeszcze wigcej mozemy si¢ dowiedzie¢ z ksiag §lubow, a wigc odnosnie pana mtodego :

- imi¢ i nazwisko

- zawod

- wyznanie

- date i miejsce urodzenia

- miejsce zamieszkania

- imig i nazwisko ojca

- 1mig i nazwisko panienskie matki
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Odnosnie panny mtodej procz zawodu te same dane . Ponadto imiona i nazwiska i miejsca
zamieszkania dwoch §wiadkdéw. Na koncu wreszcie data §lubu.
Niemato szczeg6téw dostarcza nam ksigga zgonow :
- imig, nazwisko, miejsce zamieszkania osoby zglaszajacej zgon
- imig, nazwisko, miejsce zamieszkania osoby zmarlej
stan cywilny
jezeli zonaty ( zamgzna ) dane personalne matzonka
doktadna data zgonu ( tacznie z godzing )

Przejrzatem ksiggi metrykalne Kuszewa z lat 1875 — 1878, tj. w sumiel2 ksiag ( po trzy na
kazdy rok : urodziny , $luby , zgony ). Ponizej przedstawi¢ narodziny, jakie wydarzyly si¢ w
Losincu w roku 1875, tabelarycznie w wersji skroconej. Znaki zapytania pojawiajace si¢ przy
nazwisku lub imieniu oznaczaja, ze autor niniejszego opracowania nie jest pewien, czy
prawidlowo odczytat tekst. Jest to uwaga, ktora odnosi si¢ do wszystkich Zrodet
obcojezycznych. Kto z czytelnikow miat do czynienia z tekstem niemieckim, pisanym r¢ka
alfabetem gotyckim i w dodatku czgsto przez petnego ,.fantazji” kaligraficznej skrybe, ten
zrozumie i wybaczy. Na zapoznanie si¢ ze zrodlami tyczacymi Losinca w Archiwum
Panstwowym w Poznaniu moglem przeznaczy¢ ograniczona ilo§¢ czasu. Stajac przed
odwiecznym dylematem historyka : 1) zrobi¢ co$, co nie jest doskonate, 2) czy tez poswigcic
si¢ wnikliwym studiom nad dostgpnym i mozliwym do zdobycia materiatem historycznym,
gromadzi¢ coraz obszerniejsza i jak najbardziej precyzyjna wiedzg na opracowywany temat
.....1 w konsekwencji nie zrobi¢ nic, postanowitem wybra¢ opcje pierwsza . Ma ona wiele wad,
ale i tez zalety, z ktorych najwazniejsza jest ta, ze praca niedoskonata znajdzie ch¢tnych do jej
naprawy. Liczg na to.

Rok 1875 — narodziny w Losincu

Data wpisu Imie¢ dziecka Imiona i nazwiska rodzicow

301 Agnes ( Agnieszka) Jakob Krawczak i Katherina geboren ( z domu )
Kurzawa

28.01. Helena Stanistaw Olszewski i Wiktoria g. Wronska ?
16.05. Michat Cze$niak ? i Marianna g. Matuszak
22.05. Antonina ? Michat Bejma i Anna g. Patelska
27.05. Rosalia Jan Kopidlowski i Jadwiga g. Superczynska
23.06. nie odczytano nie odczytano
31.07. Franz ( Franciszek ) Tomasz Kopydtowski i Marianna g. Maciejewska ?
26.09. Michalina Michat Nowak i Katherina g. Blazejczak ?
16.10. Lukas ( Lukasz ) Martin Pruchniewski i Marianna g. Konieczna
31.10. Thomas Johan Golembowski i Marianna g.Wielichewska ?
6.11. Marianna Jézefa Jan Bejma i Marianna g. Pinkowska
7.12. Stanistawa Michat Lurecki i Marianna ? g. Bejma
19.12. Jan Franz Klosinski i Maria g. Jasinska

Slubéw w 1875 w Losincu nie bylo.

W 1875 zdarzyly si¢ nastepujace zgony :

6.02.  Andrzej Kmieciak ?

24.09. Ludwig Kobiak

27.10. Michalina Nowak

28.10. Waleria Losiniecka

16. 11. Adam Jesierski

Na koniec §luby z 1876 roku ( w wersji skroconej ) :
5 luty
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Jan Hekiert, syn Jozefa Hekierta i Pauliny z d. Hojnackiej

1 Apolonia Bartoszewska, zam . w Losificu, corka Tomasza Bartoszewskiego 1 Jozefy z d .
Waliszewskiej

22.11.

Michael Wcisto, syn Jana Wcisto i Jadwigi z d. Bardelskiej

I Magdalena Stawicka, zam. w Losincu, corka Michaela Stawickiego 1 Malgorzaty z d.
Winieckie;j.

W obu wypadkach panny mtode pochodzity z Losinca, kawalerowie byli z innych
miejscowosci. W tym 1876 r. w naszej wsi urodzito si¢ 11 dzieci, zmarly 2 osoby.

Ponadto w 1876 byto 11 narodzin i 2 zgony.

1877 — rowniez 11 urodzen, 2 $luby i az 9 zgonoéw.

1878 — 13 narodzin, §lubow nie byto, zgony 2 . I tak mozna by korzystajac z zasobéw USC
przesledzi¢ losy mieszkancow Losinca az do chwili obecnej, a przy okazji zebra¢ cickawa
dokumentacj¢ historyczna do wielu tematow i1 porownan z licznych dyscyplin nauki. Pewna
przeszkoda w korzystaniu z dokumentacji USC jest obecnie obowiazujace prawo — Ustawa o
Aktach Stanu Cywilnego .

Godnym odnotowania jest to, ze omawianych zrodtach mieszkancy Losinca sa przez
urzednika Standesamtu okreslani jako pochodzacy z Losiniec Hufen (Chuby, gospodarstwa
chlopskie ), badz Losiniec Gut ( Majatek ) albo Losiniec Dorf ( Wie$ ), czgsto jednak tez bez
tych oznaczen.

Wydaje sig, ze dla czytelnika z ksiag Standesamt Kuszewo z w/w lat ciekawymi okaza si¢
nazwiska owczesnych mieszkancoOw naszej wsi. Jest tutaj jednak pewien ktopot, bo czytajac
je mogliby$my doj$¢ do blednych wnioskéw o znacznym rozro$cie demograficznym wsi w
poréwnaniu z w/w spisem z 1864 r. Losiniec si¢ rozrastat, ale nie w takim tempie. Nauczyciel
Wegner w kronice szkoly odnotowuje, ze wie$ przed parcelacja zamieszkiwato jedynie 14
familii.”> Ponadto spisy mieszkancow Losifica nie byly prowadzone dla calej wioski, ale z
podzialem z podziatem na czg§¢ chlopska i folwarczna przynalezaca w tym czasie do
dziedzica z Lechlina. Jest to szerszy problem, ktorym w niniejszym opracowaniu jeszcze si¢
zajmiemy. A oto nasz pierwszy spis mieszkancow catego Losinca sporzadzony na podstawie
akt USC Kuszewo z lat 1875- 1878 ( z cata pewnos$cia niepelny, bo obejmujacy jedynie te
osoby, ktore ,,przewingly” si¢ przez urzad w tym czasie; takze te osoby, ktore owi interesanci
zglaszali ) : Krawczak Katarzyna g. Kurzawa, Krawczak Jacob, Krawczak Agnes, Olszewski
Stanistaw,Olszewska Wiktoria g. Wronicka?,  Olszewska Helena?, Czes$niak Michat,
Czes$niak Marianna g. Matuszak, Matuszak Michat, Bejma Michat, Beyma Anna g. Patelska,
Bejma Antonia ?, Kopydlowski Jan, Kopydlowska Jadwiga g. Supreczynska?
(Lubuczyniecka?), Kopydtowska Rosalia, Bartkowiak ? ( Wisniewski ? ), Kopydtowski
Tomasz, Kopydlowska Marianna g.Maciejewska, Kopydtowski Franz, Wojdanowicz Andrzej,
Wojdanowicz Katherina g. Cze$niak, Wojdanowicz Wawrzyn?, Nowak Michat, Nowak
Katherina g. Btazejczak, Nowak Michalina, Pruchniewski Martin, Pruchniewska Marianna g.
Konieczna, Pruchniewski Lukas, Golembowski Johann, Golembowska Marianna g.
Wielichewska?, Golembowski Thomas, Bejma Jan, Bejma Marianna g. Pinkowska, Bejma
Marianna Jézefa, Surecki Michat, Surecka Emma ? g. Bejma, Surecka Stanistawa, Klosinski
Franz, Klosinska Maria g. Jasinska, Klosinski Jan, Kornecki ? Kazimierz, Kornecka? Paulina
g. Frechen ?, Kornecka? Kornelia?, Kobiak Jozef, Kobiak Marianna g. Konieczny, Kobiak
Stanistawa, Surdik Thomas, Surdik Marianna g.Gruszczynska, Surdik Stanistawa, Trolewska
Katarzyna g. Pinkowska, Trolewska Anna, Bejma Wawrzyn, Bejma Marianna g.
Szymkowiak, Bejma Cecylia, Kozniewski Martin, Kozniewski Katherina g. Bromberek,
Kozniewski Pelagia, Kopydlowski Barbara, Surdik Michael, Surdik Marianna g. Bejma,
Surdik Wiktoria, Stachowiak Jozef, Stachowiak Antonia g. Siwek, Stachowiak Rozalia,
Barttoszewski Tomasz, Bartloszewska Apolonia, Bartloszewska Jozefa g. Waliszewska,
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Stawicki Michael, Stawicka Magdalena, Stawicka Margareta g.Winiecka, Losiniecka Waleria,
Kmiecjak Andrzej, Jesierski Adam, Nawrocki Thomas, Nawrocki Jozef, Wojdanowitz Jozefa,
Butny Stanislaus, Butna Agnesia g. Derdzin ?, Butny Jan, Lenejer ( Lénger ) Stanistaw,
Lenejer Agnes g.Froblewska, Linger( Lenejer ) Franz, Krawczak Wincenty, Patelski Jan,
Patelska Anna g. Kleczefska, Patelska Marianna, Garnikiewicz ? Jan, Garnikiewicz? Antonia
g. Surdik, Garnikiewicz? Marianna, Tomaszewski Walenty, Tomaszewska Antonina
g Kristoficzka ?, Tomaszewski Wawrzyn, Brzeski Bogustaw, Brzeska Franciszka g. Muszka,
Brzeski Michat, Gurny Margareta, Wiislaw? Magdalena, Gurny Walenty, Gurny ? Martin,
Kopydilowska Katarzyna, Fendez August, Fendez Emma Ottilie, Fendez Halina g . Przybilska,
Nawrocka Marianna g. Piershalska, Nawrocka Kunegunda ?, Klett Augusta Klotylda,
Cze$niak( Trze$niak ? ) Thomas, Trze$niak Anna, Beyma Andreas, Kaminski Walenty,
Kaminska Marianna g. Losinieska, Kaminska Franciszka, Lijewski Wincenty, Swiatek
Wincenty, Kubiak Anna, Wazlenz? Martin, Trelewski Jacob, Matuszak Wawrzyn,
Stachowiak Rozalia, Wojciechowicz ? Marianna, Stawicki Andreas, Trojewska Katarzyna,
Trojewski Martin, Pinkowska Katarzyna, Trojewska Katarzyna ( to cérka Trojewskiego i
Katarzyny Trojewskiej z d. Pinkowskiej ), Matuszak Ignac, Matuszak Marianna g.
Brewczinska, Surdik Michael, Surdik Julianna g. Beyma, Surdik Wtadystaw, Matuszak Anna,
Matuszak Marcin, Bejma Katarzyna, Bejma Julianna, Surdik Wiktoria , Nawrocka
Katarzyna g. Ratajczak, Nawrocki Michael, Nawrocki Hendrigen, Gruszczynski Jan,
Gruszczynska Katarzyna g. Cholewinska, Krawczak Marianna, Kubiak Anna, Brifczinska
Michalina , Brifczynski Jozef, Surdik Katarzyna.

Lista powyzsza 1 juz poprzednio przytoczone maja pewna warto$¢. Pozwalaja one na
odréznienie ,,dawnych” mieszkancéw Losifica od majacych przyby¢ wkrotce osiedlencow.
Jedna z wielu jej niedostatkow jest to, ze moze zawiera¢ nazwiska sezonowych pracownikow
folwarcznych.

Wiadomo , ze w calym panstwie pruskim spisy ludnosci w latach 1816 —1867 urzadzano co 3
lata, a potem co 5 lat. W tych spisach co 5 lat dokumentowano zawsze stan na 1 grudnia, np.
1.12 1880, 1.12.1885, 1.12.1890. itd., 1 po 1871 wydawano ( zazwyczaj z trzyletnim
opoznieniem ) w ,.Preussiche Statistik”, a od 1880 w ,,Statistik des Deutschen Reich”.”
Powinno wigc by¢ co niemiara materialow z tych spisow. Pobliskie archiwa panstwowe
jednak ich nie posiadaja.

Zachowaly si¢ natomiast w gnieznienskim oddziale APP Poznan ( Gniezno , ul. Jana III
Sobieskiego 20 ) ksiggi meldunkowe mieszkancoéw Losinca. Jest ich w sumie 6 1 obejmuja
lata od 1866 do 1968, brakuje ksiag z okresu 1936 — 1947. To bardzo cenne zrddio
historyczne do dziejow naszej wsi. Najbardziej interesujace, przynajmniej dla autora
niniejszego opracowania sa dwie najstarsze z nich.

Pierwsza z nich ( 1866- 1906) rozpoczeta we wrzesniu 1866 ,,per Woytych” 1 przekazana
przez landrata wagrowieckiego w 1891 urzgdowi meldunkowemu w Skokach : Losiniec w.
Hufen Loschinjetz, Seelenliste ( dostownie : spis dusz ), na poczatku i na koncu spisy
zawarto$ci ksiggi sporzadzone przez rozne osoby, zatytulowane ,,Loschinjetz Gut und Dorf”,
niestety oba w bardzo optakanym stanie z powodu czgstego uzywania. Za to cata ksigga jest
w stanie co najmniej dobrym. Za owym wiele obiecujacym tytutem ,.f.osiniec majatek i wie§”
nie kryja si¢ jednak doktadne dane, ktore pozwalatyby na rozréznienie imienne mieszkancow
obu czesci wsi ( prowadzacy ksigge nie zawsze przy nazwisku osoby zameldowywanej
zapisywali, czy mieszkala ona w ,,majatku” , czy tez we ,,wsi” — czyli czesci chiopskiej.”
Ciekawy szczego6l — najdawniejsza osoba zapisang w tym dokumencie jest urodzona w 1780,
a zmarta w 1857 Tekla ? Gotabiecka ?. 1 jeszcze jedna ciekawostka : w tej ksiedze sa
zameldowania niemieckich nauczycieli tosinieckiej szkoty.
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Ksigga druga ( 1905- 1935 ) : ,.Seelen= Liste fiir die Gemeinde Loschinjetz Gut, Kreis
Wongrowitz” takoz samo mimo zapowiedzi w tytule nie dotyczy czg$ci dworskiej wsi
( ktorej zreszta po parcelacji juz nie bylo ), a zawiera spis mieszkancow catej wioski.”®

Jakie dane znajdujemy we wspomnianych powyzej ksiggach? Imi¢ 1 nazwisko
zameldowanego, zawod ( w przypadku glowy rodziny ), date i miejsce urodzenia, stan
cywilny ( wolny, Zzonaty, m¢zatka ), status rodzinny ( syn, corka, brat, siostra itd. ), skad i
kiedy przybyl, dokad i kiedy wyby? ( niekiedy co nicobecny porabia, np. stuzy w wojsku ),
wyznanie.

Uznatem za zbgdne przytaczanie konkretnych zapisow z tych najstarszych ksiag
meldunkowych tosinca. W niniejszym opracowaniu nazwisk sporo. Niejako
usprawiedliwiajac si¢, mogg podac , ze ,,Seelenliste” z lat 1866-1905 zawiera okoto 427
meldunkow.

PRZED PARCELACIJA
Losiniec Gut ( Majatek )

W Renterkataster von der Gemeinde Losiniec 1853 — 1928, Kreis Wongrowiec ( Kataster
dochodowy gminy Losiniec 1853 1928 , pow. Wagrowiec )/, Artikel 11 ( Ksiega , Artykut )
jest nastgpujacy zapis :

Emilie Lasocki geboren ( z domu ) Dunin

Anton Lasocki

Firma Spotka Ziemska zu ( z ) Posen ( 31.3 1991 data najwczesniejsza, 31.3. 1914 data
najpozniejsza ).

W Gebidudesteuerrolle des Gutbezirk Losiniec 1880-1881 (Podatki od nieruchomos$ci majatku
Losiniec ) sa nastgpujace wpisy :

Napieralowicz Magdalena z domu Dunin

1883/4 Lasocki

1891 Firma Spotka Ziemska in Posen, nastepnie sa wymienieni :

Dutkiewicz Andrzej

Erens Kazimierz

Najpra\;\gdopodobniej sa to pierwsi nabywcy ziemi z parcelacji majatku w Losincu od w/w
Spofki.

W Katasterverwaltung Katasteramt Wongrowitz, Kreis Wongrowitz, Bezirk Loschwitz,
Behédndigungschein, Posen 30.04 1914 (Administracja Katastralna , Urzad Katastralny w
Wagrowcu , Rejon Losiniec , za§wiadczenie odrgczne ? ) po wymienionych parcelach Nr

36, 58/47, 60/49, 62/51 halb ( pot ), 64/51 halb znajduje si¢ pieczatka odbita niebieskim
tuszem : Spotka Ziemska gingutragene Genossenschaft mit beschriankter Haftpflicht ( Spotka
Ziemska pozyteczna ? Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia ).”

W Grund- und Gebiddesteuer- Verwaltung Gutbezirk Losiniec 1867, Steuerjahr 1868
( Administracja Podatkowa gruntow i budynkow, Rejon Majatku Losiniec, rok podatkowy
1868 )* jest napisane :

Franz Dunin

Napieratowicz Magdalena 1868 lub 1869

Z dalszej notatki wynika, ze w roku 1869 z obszaru majatku wydzielono dziatke o
powierzchni 24 ar6w ? niejakiemu Jakobowi Eczmilianowi ?

56



Wszystko wskazuje na to, ze najpdzniej w roku 1891 wiascicielem majatku ziemskiego w
Losincu zostala Firma Spdtka Ziemska z Poznania. W Zadnych dokumentach przeze mnie
przejrzanych nie natknatem si¢ na wspomnianego przez Dworzaczka Jozefa Liszkowskiego.
Czyzby znakomity historyk skorzystat ze Zrddla podajacego mylna informacjg?
Niekoniecznie. Nie bedziemy jednak drazy¢ tej sprawy.

Nauczyciel Wegner w Kronice Szkoty datuje sprzedaz majatku Losiniec przez dziedzica
lechlinskiego Lasockiego na 1899 r. i twierdzi , ze Firma Spotka Ziemska nabyta go za 300
tysiecy marek ( byloby to 117 marek za morge ).*' Ile to bylo ? Wg. posrednich i stad
przyblizonych wyliczen na poczatku XXw :

robotnik rolny ze sprzgzajem we zniwa za dzien pracy zarabiat okoto 3 marek

robotnik rolny bez sprz¢zaju 1, 65 marki
robotnik w fabryce zarabial miesigcznie 60 marek
gornik w kopalni tez miesi¢cznie 67 marek

1 kwintal zyta kosztowat 11 marek
krowa dojna kosztowata 77 marek

1 kg chleba kosztowat 8 fenigow *

Rzecz oczywista, ze Firma Spotka Ziemska, mimo zawarte] w pelnej nazwie informacji, iz
jest instytucja pozytku publicznego, nie byta organizacja charytatywna i musiata wyjs$¢ ,,na
swoje”. Polscy kolonisci nie mieli tak dobrze jak niemieccy, ktorym Komisja Kolonizacyjna
szczodrze finansowana przez rzad Rzeszy z budzetu panstwa ( fundusz poczatkowy 100 min
marek w 1886 roku wzrést do 350 min w roku 1914 ) byta w stanie zapewni¢ do zasiedlenia
ziemi¢ z nowo postawionymi zabudowaniami ( jak si¢ to dzi§ mowi ,,pod klucz” ) i bardzo
dogodne warunki sptaty wierzytelnosci (niekiedy wrecz symboliczne ).

FIRMA SPOLKA ZIEMSKA

Trzeba wiedzie¢, ze relacje migdzy Polakami a migedzy pruskim zaborca i stojacym za nim
zywiotem niemieckim w  wigkszosci przypadkdw nie uktadaly si¢ dobrze.
Nie ma tutaj czasu ani miejsca na chociazby powierzchowne zajecie si¢ tym problemem. Po
wygraniu wojny z Francja, utworzeniu Cesarstwa kanclerz Otto von Bismarck, a potem jego
nastgpcy usitowali m.in. doprowadzi¢ do unifikacji narodowo$ciowej Ww swoim
réznojezycznym 1 wielo wyznaniowym panstwie. Jednym 2z rozmaitych narzedzi
germanizacji polskich poddanych byta Komisja Kolonizacyjna zatozona 26 kwietnia 1886 r.
Jej glownym zadaniem byt wykup ziemi od Polakéw i zasiedlanie jej Niemcami z Rzeszy.
Prusy, co by zlego o nich nie powiedzie¢, byty jednak panstwem prawa, w ktorym wszyscy
jego obywatele byli wobec tegoz prawa rowni bez wzgledu na narodowos¢ ( zasada ta wecale
nie wykluczata stosowania przerdznych szykan ).Polacy mieli sporo legalnych mozliwosci
obrony swego stanu posiadania i przeciwstawiania si¢ forsowanej przez rzad pruski
germanizacji. Zaczegli wigc zaktada¢ pod réznymi nazwami wiasne komisje kolonizacyjne
zajmujace si¢ wykupem majatkéw, ich parcelacja 1 zasiedlaniem osadnikami polskimi.
Dziatalno$¢ taka prowadzity np. : Bank Ziemski w Poznaniu, Spoétka Rolnikow
Parcelacyjnych (przemianowana potem na Spoétka Rolnikéw Parcelacyjna ), Spétka Ziemska
Poznanska, Poznanskie Ziemstwo Kredytowe i wlasnie wystepujaca w naszych zrodiach
Firma Spétka Ziemska z Poznania.*

Losiniec Dorf (wies )
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W  Grund=undGebiusteur =Verwaltung, Kreis Wongrowitz ,Gemeindebezirk Losiniec,
Steuejahr 1877, Acta betrefend die im Laufe des Jahres 1876 zum Abschlufl gebrachten
Fortschreibungsverhandlungen w rubryce Jahrgang des Flurbuchs daty 1865 — 1839
( administracja podatkowa ziemi i i budynkéw — czyli nieruchomos$ci, pow. Wagrowiec,
obszar gminy Losiniec, rok podatkowy 1877, akta dotyczace biegu roku 1876 i potrzebne do
zakonczenia dalszego zapisu uktadu w rubryce roczny tok ksiggi tanowej daty 1865- 1839 i w
podrubryce Des Verldufers Erblassers ( przebieg dziedziczenia ) mamy nast¢pujace
nazwiska :

Losiniecka Marianna

Klatt Michael i Wilhelm x

Krawczak Jacob x

Gorny Walenty x

Trelewski Jacob 1864

Riemer Carl x

Mickul Gabriel? Julian? x

Beyma Michat 18.09.1880

Spletter Julian 1 jego zona Emma g. Zauff x

Hagdan Johann 24.02.1888 x

Znak ,,x” przy w/w nazwiskach oznacza nazwiska nowe w pordOwnaniu ze spisem z 1864
roku. Sa to najprawdopodobniej osoby, ktore staty si¢ wlascicielami gospodarstw w Losificu
przed parcelacja. Jaka to sig stato droga nie bedziemy dociekaé.™

Z Katastru ze Starostwa Powiatowego w Wagrowcu nalezy dopisa¢ do w/w : Gnilke (1868) ,
Tankowski (1871) ,Treitag lub Freitag ( 1874 ).%

Z Ksiggi Wieczystej Dawnej Losinca Starego jako posiadacz gruntu jawi si¢ Radecki
Stanistaw ( daty 20 . 09. 1878 — 12.10 . 1887 ), Janikowski Walenty ( 3.05. 1867 ).

Jako ciekawostke z tej ksiegi moge podac, ze wymieniony w naszym spisie z 1864 sottys
Lorenz ( Wawrzyn ) Losiniecki mial Zong Antonine z domu Patelska.*®

W prezentowanym juz Renterkataster von der Gemeinde Losiniec 1853- 1928, Kreis
Wongrowitz ( Kataster przychodowy gminy Losiniec itd.) mozna wyczyta¢, ze procz w/w
posiadaczami nieruchomosci w Losincu przed parcelacja byli Hoffman i najprawdopodobnie;j
Malinowski."’

Tak wigc juz przed parcelacja zasadnicza w wykonaniu Firmy Spotki Ziemskiej wie$
chtopska powoli sig rozrastata kosztem ziemi dworskiej. Wiele wskazuje na to, ze ,,zjadanie”
majatku rozpoczeto si¢ od chtopskiej czgsci wsi potozonej pod Sarbia i Siennem i kierowato
si¢ w strong Lechlina. Jesli wierzy¢ nauczycielowi Wegnerowi to od 1864 do 1890 w Losincu
na stale zagniezdzito si¢ 6 rodzin. Najprawdopodobniej byli to ( patrz w/w nazwiska
oznaczone ,,x”’).

PARCELACJA

Dlaczego Antoni Lasocki sprzedat majatek w Losincu ? Zapewne z wielu powodow. Aby nie
rozwleka¢ sprawy skupimy si¢ na dwdch, moim zdaniem najistotniejszych :

1. Lasocki wedlug prawa pruskiego byl obcokrajowcem (pochodzit z Kongresowki, byt
poddanym cara rosyjskiego, a wigc obywatelem rosyjskim ). Uzyskat on co prawda od wtadz
pruskich prawo pobytu na 5 lat, ale po tym okresie popadt by tzw. ,rugom pruskim”, tj.
nakazowi opuszczenia wschodnich prowincji panstwa pruskiego wszystkim Polakom, nie
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posiadajacym obywatelstwa niemieckiego ( zarzadzenie odnosnie ,,rugéw” obowiazywato od
1885r.).

2. Trudnosci natury ekonomicznej. Witasciciele majatkow ziemskich pod zaborem pruskim
najwczesniej, w pordwnaniu ze swoimi pobratymcami z innych zaboréw, zostali rzuceni na
glebokie 1 nieznane im wody kapitalistycznej gospodarki wolnorynkowej. Nie bardzo potrafili
si¢ odnalez¢ w nowej sytuacji gospodarczej. Zwlaszcza doskwieral brak darmowej sity
roboczej. Aby majatki byly rentowne trzeba bylo w nie inwestowaé. Tutaj znowu dawaty o
sobie zna¢ tzw. nozyce cen. Ceny artykuléw przemystowych niezbgdnych do produkc;ji rolnej
rosty znacznie szybciej, niz ceny produktéw rolnych. Ponadto polscy posiadacze majatkdéw
czesto gesto hotdowali staropolskiej maksymie : ,,Zastaw si¢ , a postaw si¢”. Zbyt chetnie
zaciagali kredyty, ktore w panstwie pruskim byly tatwo dostepne, a wladze zachecaty do ich
brania. Budowali sobie nowe dwory i patace ( co samo w sobie nie byloby niczym nagannym
— trudno bowiem, by nadal mieszkali ~w starych drewnianych rozlatujacych sig
»rezydencjach” ), ale nowe siedziby wznosili czgsto ponad wlasne mozliwos$ci finansowe. To
wszystko razem prowadzilo nierzadko do smutnych konsekwencji — niewyptacalnosci i
bankructwa.

Z uprzednio cytowanych zrodet wiemy, Ze na majatku Losiniec ciazyly dtugi. Znamy juz tez
szczegoty jego sprzedazy.

Wiele wskazuje na to, ze Firma Spotka Ziemska do parcelacji 1 sprzedazy parceli przystapita
niezwlocznie po zakupie majatku. Z katastru zachowanego w Starostwie Powiatowym w
Wagrowcu wynika, ze majatek zostal podzielony na ponad 60 parcel roznej wielkosci.™
Ksiggi Wieczyste Dawne —Losiniec Nowy daja zrozumieé, ze na bazie tych dziatek do roku
1935 powstato 84 nieruchomosci ( nie myli¢ z ilo$cia gospodarstw ), dla ktorych zatozono
ksiegi wieczyste.” O ksiggach wieczystych bedzie jeszcze mowa w niniejszym opracowaniu.
Zachowana dokumentacja kartograficzna i katastralna zdaja si¢ wskazywaé, ze podzialu
majatku na parcele i niezbedne nowe drogi dokonano najpierw w terenie, a dopiero potem
rzeczywisty stan nanoszono na mapy i dokumenty.

Historia juz na elementarnym poziomie uczy nas, ze wie$ polska pod zaborami byla
przeludniona. Panowat gtod ziemi. Mimo dobrego stanu gospodarki Prus, w poréwnaniu z
pozostatymi zaborcami, sytuacja na wsi owczesnej Wielkopolski byla niewiele lepsza.
Oblicza sig, ze z Wielkopolski ~ w czasach zaboru ( 1793- 1914 ) wyemigrowato ,, za
chlebem” na zachdd ( w tym réwniez za ocean ) 10% populacji i wbrew temu co glosi
literatura pickna stad wlasnie poptyneta najwicksza danina polskiej , krwi emigracyjnej”.”
Firma Spoétka Ziemska nie musiata si¢ wigc klopota¢ o nabywcow. Pierwsi osadnicy zaczgli
naptywa¢ do Losinca juz na poczatku lat 90 — tych XIX w. Najwigcej przybyto ich spod
Odolanowa ( Aldenau ) i Szamotut ( Samter ). Dlaczego akurat stamtad, nie zdotalem dociec.
Mam na ten temat tylko mato konkretne przypuszczenia i to odnoszace si¢ do kolonistow
spod Odolanowa, a S$cislej ze wsi Chruszczyny. W ksiggach metrykalnych parafii
Sulmierzyce czgsto pojawiaja si¢ osoby o nazwisku Kurzawa pochodzace z Chruszezyn.”!
Kto czytal uwaznie niniejsze opracowanie, to pamigta, ze zamieszkaty w Losincu po 1864 a
przed 1875 Jakub Krawczak miat zon¢ Katarzyne z domu Kurzawa. Czy malzenstwo to
stanowito forpoczt¢ przysztych kolonistow spod Odolanowa i czy podobnie bylo z
osadnikami spod Szamotut, trudno przesadzac.

W odniesieniu do nowych mieszkancow Losinca celowo uzywam okre$len kolonisci lub
osadnicy. Nie sa one na wyrost. Oddaja istot¢ rzeczy. Niewiele im bylo latwiej niz ich
amerykanskim odpowiednikom na dzikim zachodzie. Wtasciwie poza tym, Ze nie musieli si¢
obawia¢ zbrojnej napasci tubylcoOw i1 zy¢ na mato zaludnionych przestrzeniach wszystko inne
byto podobne.
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W wigkszosci przypadkéw przybywali na ,,gola ziemig”, nierzadko z majatkiem, ktory zdotali
przytaszczy¢ na wlasnych plecach. Sa lata 90 —te XIX w. Najblizsza stacja kolejowa znajduje
si¢ w Rogoznie. Dostepne $rodki transportu to wlasne nogi lub furmanki. Zdarzalo sig, ze
zakupiona dziatka tylko z nazwy przypominala pole uprawne. Czgsto  byly to
zachwaszczone, poro$nigte krzakami i kamieniste nieuzytki. W wielu wypadkach pierwszym
mieszkaniem osiedlencow byty ziemianki. W takich ,,palacach” ludzie zyli, przychodzity tez
na $wiat dzieci. Zeby si¢ jako tako zagospodarowa¢ na swoim trzeba bylo ogromnego wysitku
fizycznego 1 wielkiego hartu ducha. Bylo to zadanie dla ludzi twardych, odwaznych i
zdesperowanych bieda. I tacy sig znalezli. Zdarzyto si¢ to zaledwie i niespetna 120 lat temu,
a nam wspotczesnym juz trudno to sobie wyobrazi€. Jest zrozumiate, ze w pojedynke¢
osadnicy nie dali by rady ogromowi trudéw. Konieczna byla pomoc rodzinna i sasiedzka.
Potrafili ja zorganizowac.

Niestety nie zachowaty si¢ zadne osobiste wspomnienia z tamtych dni.

Jako jedyny pamigtnik mieszkanca Losifca jest mi znany pamietnik Wawrzyna Zaka.”> Mato
w nim jednak o okresie parcelacji i osiedlencach. Jest to jednak pozycja warta ze wszech miar
przeczytania. Stanowi cenne Zrddlo do zaznajomienia si¢ z codziennym Zyciem na wsi
wielkopolskiej w drugiej potowie XIX w. ( w wielu jego aspektach : klasowym,
obyczajowym, ekonomicznym, politycznym, narodowym ). Gtéwna jego trescia sa jednak
dzieje autora i jego przodkéw ( od 1864 r. ) az do roku 1955. Lektura bardzo ciekawa.
Wawrzyn Zak byt soltysem w Losificu przed II wojna §wiatowa i po niej rowniez, brat udziat
w powstaniu wielkopolskim, walczyl w wojnie polsko — bolszewickiej ( zostal ranny i
szczesliwie wycofany z frontu ), we wrzesniu 1939 wraz z sasiadem Nawrockim dotart do
Warszawy, by wzia¢ udzial w jej obronie ( niestety wczesniej nastapila kapitulacja ), na
poczatku okupacji zostat wyznaczony przez Niemcow jako jeden z pigciu zaktadnikow na
teren gminy Skoki, byl wigZniem obozu koncentracyjnego w Inowroctawiu —stowem
przebogaty zyciorys napisany zwigztym, chtopskim jezykiem.

Nauczyciel Wegner w Kronice szkoly, ktorej pisanie rozpoczat llipca 1894 r. procz
uprzednio wymienionej informacji podaje, ze w latach 1891- 1893 na rozparcelowanym
majatku powstaty 53 nowe gospodarstwa, w roku 1900 przybyto 9 nowych osiedlencow, na
przetomie stuleci wszystkich gospodarstw byto 61, a mieszkancoéw 380 ( jest raczej pewne,ze
w tej statystyce nie uwzglednit przynajmniej gospodarstw Losifca Starego - mieszkancow tej
czeSci wsi by¢ moze tak ). W kontekscie Spotki Ziemskiej czesto wymienia Franza
Klosinskiego 1 niekiedy Izydora ? Nawrockiego ( nie zdotatem rozszyfrowac¢ istoty rzeczy ).
O ile dobrze przettumaczylem Klosinski byt lesniczym ( borowym ), dworskim zapewne, a
Nawrocki ceglarzem.”

W tym miejscu trzeba dla porzadku zaznaczy¢, ze Firma Spoétka Ziemska nie zbyta
wszystkich gruntow, pozostaly pewne resztki az do okresu migdzywojnia (1918 —1939) —
kiedy to te ostatki przejat Skarb Pafistwa ( znane sa numery tych dziatek z 1914r. ).”*

LOSINIEC PO PARCELACII

Jak poprzednio wspomniano, nauczyciel Wegner wyliczyt, ze w Losincu w roku 1900 byto
wszystkich gospodarstw 61. A oto ten wykaz :
1. Franz Klosinski 32 Leda
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9

10.

11

15

21

28

Flicinski ?

Nawrocki

Tomczak

Winkowski Jozef i Michat

Olejnik

Bejma

Zak

Szymas

Patelski Kazimierz

. Rubaszwski
12.
13.
14.

Erens Jozef
Berendt
Hudziak

. Kwasniewski
16.
17.
18.
19.
20.

Klos

Stryjak
Kielbasiewicz
Okupniak
Zastawny

. Jakubiak
22.
23.
24.
25.
26.
27.

Widzinski
Walkowiak
Mikulski
Kurdelski
Grobelniak
Hase

. Januchowski
29.
30.

Patelski Jan
Igielski

33.Wudarczyk
34.Cwiertniak
35. Szczepaniak Jozef
36 Bedynski
37.Hachuj
38 .Sobkowiak
39.Matuszak
40.Krus
41.Erens KaBimir
42.Gumny
43 Nowak
44 Dutkiewicz
45.Stelmaszynski
46.Ratajczak
47.Kubiak
48 .Masurek
49.Strozyk
50.Starszak Jan
51.Rosik
52.Kubis
53.Przybysz
54 Najdul
55.Czajkowski
56.Dolata
57.Gruszczynski
58.Lis
59.Szarafinski?
60.Patelski Andrzej
61.Konopa Jan

Pora na wspomniana w tekscie o uwtaszczeniu wsi listg nabywcoéw gruntdéw z teczki L —69 z
AP w Bydgoszczy.”® Werzeichniss der Rentengutkaufer von Losiniec, Kreis Wongrowitz,
daty skrajne 21.07.1892 — 17.11.1895 ( Wykaz nieruchomosci z Losinca, pow. Wagrowiec):

Lp Imie i nazwisko Obszar Cena parceli w
ha a m? markach
1 Johann Hagdan 15 87 55 8137
2 Antoni ? Dutkiewicz 17 32 92 4852
3 Franz Nowak 10 11 13 4044
4 Johann Bejma 10 71 19 5345
5 Jakob Krawczak nie odnotowano
6 Jakob Bedynski 12 47 07 4590
7 Walentin Strozyk 6 52 52 3010
8 Adalbert Gumny 5 - - 2000
9 Casimir Erens 6 14 92 2459
10 Michael Krus 9 70 97 3883
11 Franz Hachuyj 65 39 5113
12 Franz Klosinski 60 30 6991
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13 Michael Sobkowiak 7 65 09 3670
14 Jozeph Szczepaniak 7 68 93 3382
15 Stanistaw Cwiertniak 7 71 01 4194
16 Michael Zak 5 48 69 3050
17 Franz Hudziak 7 01 61 5947
18 Walentin Gnalicki 5 00 93 2404
19 Antoni Wudarczyk nie odnotowano
20 Alfred ? Nawrocki 14 16 49 9435
21 Walentin Flicinski 5 10 45 3212
22 Johann Konopa 17 19 01 9763
23 Walentin Walkowiak 16 59 50 6986
24 Michael Olejnik 9 58 06 5906
25 Konstantin Mikulski 6 81 05 3269
26 Josef Kurdelski 6 73 74 3233
27 Antoni Grobelniak 6 42 91 3085
28 Ferdinand Haase 16 73 78 6025
29 Stanistaw ? Januchowski 5 - - 1600
30 Johann Patelski 10 - - 4000
31 Alfred ? Widzinski 12 98 69 6000
32 Simon Jakubiak 5 09 98 1839
33 Johann Zastrozny 13 99 80 5599
34 Joseph Igielski 2 92 03 1168
34a - - - - -
35 Lorenz Kielbasiewicz 10 94 98 4379
36 Johann Stryjak 16 26 84 7158
34a Michael Szyma$ 13 40 54 8451
37 Teofil ? Klos 15 84 09 6970
37a - - - - -
38 Alfred ? Kwasniewski 10 09 84 4753
39 Lorenz Rubaszewski 10 67 41 6881
40 Joseph Arens 15 61 55 12737
41 ? Kubis 12 66 66 6165
42 Joseph Przybysz 5 10 72 2042
43 Carl Riemer 12 70 04 4680
44 Martin Najdul 2 70 43 1081
45 Martin (K) Wozniewski ? 5 38 40 3230
46 Ignatz Rorzyk 5 62 69 3038
47 Johann Starszak 3 84 02 2304
48 Martin Trelewski 9 84 81 5232
37a | Wiladystaw ? Czajkowski | ca 15 - - 5400
49 Johann Ratajczak 3 53 51 2333
50 Johann Stelmaszynski 1 44 01 983
51 Simon Kubiak 5 - - 3600
52 Joseph Matuszak 10 28 02 7401
53 Anton Winkowski 4 71 91 3237
54 Anton Berendt 2 55 70 1841
55 Anton Winkowski i 0 94 94 3632
Stefan
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56 ? Tomczak 2 51 &3 3123

57 Casimir Patelski 8 66 57 7439

Powyzsza lista nie obejmuje nazwisk osiedlencow spod Odolanowa. Zawiera natomiast
nazwiska z Losinca 1 z blizszych 1 dalszych okolic wsi oraz kolonistow spod Szamotut. To ci
ludzie byli najprawdopodobniej pierwszymi nabywcami ziemi od Firmy Spétka Ziemska z
Poznania ( by¢ moze juz w 1892 roku ). Do rozparcelowania zostalo jeszcze okoto 150 ha
ziemi. Nabyli ja w wigkszo$ci przybysze spod Odolanowa.

Listy te skonfrontujemy z podstawowymi danymi z ksiag wieczystych dawnych. Najpierw
jednak trochg wyjasnien.

Ksiggi wieczyste to niejako dowody osobiste nieruchomosci prowadzone przez
wyspecjalizowane wydziaty sadow — obecnie grodzkich. Dziela si¢ na cztery dzialty. W
niniejszym opracowaniu zajmiemy si¢ tylko jednym z tych dzialow i to niekompletnie,
mianowicie drugim, obejmujacym wpisy dotyczace wiasciciela lub wiascicieli lub
uzytkownikéw wieczystych nieruchomosci, tj. imig, nazwisko ( adres i imiona rodzicow
pominiemy ).”” O trudnoéciach w czytaniu niemieckiego pisma odrecznego w wersji gotyckiej
nieco juz wspominalem. Tutaj dodam jeszcze, ze w prowadzeniu ksiag wieczystych czgsto
zdarzaja si¢ skreslenia. Owczeéni kancelisci nazwiska pisali duzymi literami i wyraznie —
natomiast imiona ,drobnym maczkiem”. WyobraZzmy sobie odczytanie takiego
obcojezycznego tekstu w jego archaicznej formie i na dodatek przekreslonego niekiedy gruba
kreska. Jest to ostatecznie mozliwe, ale pochlania mnéstwo czasu. Tyle tytulem
usprawiedliwienia si¢ z ewentualnych bledoéw. Ksiggi wieczyste dawne to bardzo ciekawe
zrodto historyczne. Da si¢ z nich odczyta¢ dane nie tylko dane im wlasciwe, ale posrednio
uzyska¢ informacje odno$nie stosunkoéw wewnatrzrodzinnych i koligacji migdzy réznymi
familiami , kondycji ekonomicznej gospodarstwa i1 jego wilascicieli, nawet ich cech
osobowosciowych ( ugodowosci badz sklonnosci do pieniactwa, stopnia rzetelnosci w
wywiazywaniu si¢ z zobowiazan finansowych i innych ) itd. itp.

Przegladane przez autora ksiggi wieczyste dawne obejmuja gldwnie lata 1876 —1914
( najstarszy zapis tyczy roku 1847, najblizszy naszych czaséw pochodzi z lat 60-tych XX w. ).

ZBIORCZA KSIEGA WIECZYSTA

LOSINIEC STARY
Tom I
Wykaz nr 1 do nrl1
Amstgericht Wongrowitz von Losiniec, Loschwitz, Losiniec Stary,
Kreis Wongrowitz.”®

ERSTE ABTEILUNG (DZIAL PIERWSZY )
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Eigenthiimmer ( posiadacz, wiasciciel )

Grund der Erwerbes
( nabycie gruntu )

Jakob Krawczak 25.09.1876
Andreas Budka i jego Zzona Joschka g . Krawczak 4.12.1902
(- 7)) Hagdan 19.10.1893
(- ?) Jastrzabek 22.03.1927
. . 3.09.1847
Lorenz Losiniecki i jego zona g. Patelska 23.051867
8.12.1872
Agnes Hagdan
Jolglann Haggdan 16.02.1888
8.11.1905
Jacob Trelewski 3.09.1847
Martin Trelewski 28.10.1875
Catherina Trelewska g. Pinkowska 22.01.1898
Johann Napiecek i jego zona Marta g. Wieczorek 26.10.1899
Johann Koczorowski i jego zona Anna g. Lecymanowicz 11.12.1899
(-?) Krause i jego zona g. Brandt ? 14.03.1901
DRITTE ABTEILUNG
HYPOTHEKEN GRUNDBUCHEN
Hagdan 19.10.1893
Jastrzabek 22.03.1927
Poznanskie Ziemstwo Kredytowe T
ERSTE ABTEILUNG
(powtdrzenie zapisu z poz. trzeciej )
Powtorzenie zapisu z poz. czwartej
. s . 12.08.1869
Marcin WozZniak 1 jego zona Katarzyna g.Bromberek
Derezinski Jozef(z Koninka ) i jego zona g.Wisniewska 14.01.1892
s . S 25.08.1898
Jan Wisniewski 1 Wiadystawa Wisniewska 23.02.1910
Wawrzyn Dobrochowski i jego zona Cecylia g.Czajkowska o
BANDI BLATT 5(TomlI karta, ksigga 5 )
Michael Beyma 7.07.1871
Julius Spletter 31.03.1880
Hulda Spletter
( wyszta za Ernesta Konkre):l w tym samym roku ) przewlaszczona 6.03.1923
BLATT 6
Michael Beyma 3.07.1867
Julius Spletter 31.03.1880
BLATT 7
Walenty Gorny 12.12.1865
Stanistaw Radecki 20.09.1878
12.10.1887
Carl Riemer 24.10.1878
Emil Riemer 11.01.1894
Julius Spletter 29.03.1911
Hugo Spletter 28.08.1920
BLATT 8
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Walenty Janikowski 3.05.1867
Jacob Krawczak 4.04.1882
Jacob Krawczak 8.1271892
Andreas Budka 4.12.1902

BLATT 11
Walkowiak ? \ 1898
KSIEGI WIECZYSTE DAWNE
LOSINIEC NOWY
Tom I wykaz I do nr 30

Brak ksiggi ( Blatt) 1.

Eigenthiimmer ( wlasciciel, posiadacz ) |

Nabycie gruntu

Blatt 2
Pilarski i jego zona Antonina g. Erenz ‘ 4.12.1902
Blatt3
Spotka Ziemska z Poznania 16.08.1890
Andreas Patelski urodzony w Losincu i jego zona 23.12.1902
Marianna g. Osminkowska ? 20.06.1903
Stanistaw ? Jastrzabek 4.06.1909
Andreas Patelski i jego zona g. Osminkowska ? 24.09.1913
Blatt 4
Jan Kruczynski i1 jego zona g. Szuder 19.05.1904
Szymas 8.12.1906
Catherina g. Gniot ( zona Szymasia ) 16.12.1906
Bromberek 6.09.1911
Joseph Pytlak 31.07.1913
Blatt 5
Wawrzyn (Lorenz) Urbanski i jego Zona g . Bejma | 9.11.1905
Blatt 6
Gruszczynski 1 jego zona g. Bedynska 9.11.1905
Jan Patelski i jego zona Helena g. Gruszczynska 16.05.1931
Blatt 7
Spletter o
Gumpert i
Krenz i
LudW.1k Cw1ertn1‘ak 16.04.1921
Stanistaw Kedzia
Franciszek Bigosinski ( nauczyciel z Lechlina ) 31.01.1922
8.11.1933
Blatt 8
Krzywda g. Lis 9.11.1905
Jan Krzywda 6.01.1913

65




Blatt 9

Stanistaw Januchowski 11.11.1905
i jego zona Marianna g. Batoronicz ? 16.05.1906
Blatt 10
Jan Dolata 1 jego Zona g. Szczepaniak 9.11.1905
Blatt 11
Starszak 18.11.1905
Kokot g. Lis 22.127 1912
Blatt 12
Julius Spletter 18.11.1905
Emma Zauft 7.12.1905
Blatt 13
Walenty Matecki 18.11.1905
Mikotaj Kurzawa 13.01.1906
ijego zona g. Nowak 14.05.1913
Blatt 14
Emil Riemer
Anna g. Alnzin 7.12.1905
Blatt 15
Sebastian Mazurek 1 jego Zona Maria g. Blaszczyk 18.11.1905

Marianna Stasiak g. Maleszka

17,19, 21.06.1917

Blatt 16
Jozef Matuszak 18.11.1905
1jego zona Antonina g. Bedenska 3.02.1908
Wojciech Matuszak i jego zona g. Musial 14.02.1908
Mendel 1946
Blatt 17
Magdalena Lis g. Matuszak 18.11.1905
Wiadystaw Pilarski i jego zona g. Matuszak 28.11.1911
Blatt 18
Stempowski 1 jego zona g. Szymas 7.12.1905
Wojciech Bogunia i jego zona g. Gembala 14.02.1923
Blatt 19
Jakub Stasiak i jego zona g .Gytrych ? 7.12.1905
Walenty Stasiak i1 jego Zzona Maria g. Maleszka 11.03.1909

Sebastian Mazurek

17,19,21.06.1917

Blatt 20

Czajkowski 1 jego zona g. Cholewinska 7.12.1905

Ignacy Biskup i jego Zzona g. Napierata 5.05.1935
Blatt 21

Starszak 7.12.1905

zona robotnika z Antonina g. Janiak - Wawrzecka 14.04.1924
Blatt 22

Aleksander Okonek 21.12.1905
Blatt 23

Mieczystaw ? Tomczak i jego zona g. Pytlak 7.12.1905
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Marianna Podraza 1966
Blatt 24
Wojciech J anuchowskl.l jego zona Katarzyna g. 712.1905
Macioszek
Blatt 25
Jozef Igielski 21.12.1905
Jozef Cwiertniak 1.08.1913
Jan Okupnik 1920
Wiadystawa Sarnowska 21.01.1926
Jan Sarnowski -
Blatt 26
Krzyzstof ? Erens i Antonina Wesotowska 11.01.1906
Blatt 27
Jan Stryjak 1 jego zona Marianna g. Nowak 11.12.1905
Jan ? Januchowski i jego Zona Anna g.Kemnitz -
Szymas -
Bronistaw i Stanistawa z Szymasiéw Janiakowie 4.02.1929
Blatt 28
Jozef Kurdelski 21.12.1905
1jego zona Anna ? g. Patelska 11.01.1913
Blatt 29
Olejnik 21.121905
ijego zona g . Nowak 29.11.1906
Blatt 30
Mikulski 21.12.1905
1jego zona Antonina g. Lewandowska 18.121912
Stanistaw Bejma i jego zona Helena g. Mikulska 28.03.1930
LOSINIEC NOWY , TOM II OD NR 31 DO 60
Blatt 31
Kubiak i jego zona Agnieszka g. Mazurek 11.01.1906
Blatt 32
Walenty Pachowicz 11.01.1906
potem wielu innych wiascicieli --
Adalbert Kuffel 24.02.1911
Leokadia 1 Walenty Jagodzinski 1937
Blatt 33
Jan Patelski 1 jego Zona g. Sobiesinska 11.01.1906
potem na tej dziatce Pilarscy -—-
Blatt 34
Tomasz Nawrocki 11.01.1906
Blatt 35
Walenty Fluzinski ? 20.01.1906
Wincenty Klosinski i jego zona Melania 1928
Blatt 36
Joseph Szczepaniak i jego zona Magdalena g. Mazurek \ 20.01.1906
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Piotr Szczepaniak i jego zona Marianna Matecka

13.12.1913

( Maleszka ?)
Blatt 37
Jacob Leda
potem Weronika Dobrochowska g. Leda i jej maz Jan 20.01.1906
> 1925
Dobrochowski
Blatt 38
Stanistaw Mazurek 4.08.1906
1jego zona Konstancja g. Stelmarzynska 4.04.1910
Blatt 39
Januchowski Kazimierz ? 4.08.1906
w koncu na tym gruncie Jesionowski 1939
Blatt 40
Jozef Rosiak 1906
Wiadystaw Pyrzewski 1913
Blatt 41
Antoni Wlodarczyk i jego zona Maria g. Augustyniak 4.08.1906
Jan Dobrochowski 1936
Blatt 42
Antoni Grobelniak 4.08.1906
Blatt 43
Walenty Walkowiak 4.08.1906
Blatt 44
Walenty Walkowiak 4.08.1906
Franciszka Gumna g. Walkowiak i Marcin Gumny 19.07.1909
Marcin Gumny 8.01.1919
Anna Gumna g. Patelska 16.02.1920
Blatt 45
Michal Winkowski 16.08 1906
Blatt 46
Szyma$ Michat 16.081906
na tej parceli w koncu Andrzej Plowens 17.05.1933
Blatt 47
Walenty Strozyk 16.08.1906
Blatt 48
Walenty Strozyk 16.08.1906
w konicu na tym gruncie Antoni Laskowski 1937
Blatt 49
Jan Sliwinski 16.08.1906
Stanistaw Siatka i jego Zzona Wiktoria g. Kurek 23.10.1920
Blatt 50
Marcin Gumny i jego zona Franciszka g. Walkowiak 27.12.1906
Anna Patelska 16.02.1920
Blatt 51
Erens 27.12.1906
Jan Najder -
Wawrzyn Zak (na skutek powzdania poprzednika ) 27.01.1927
Blatt 52
Jan Okupniak 15.03.1907
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w koncu na tym gruncie Jozefa i Czestaw Roznowski | 1967
Blatt 53
Jakubiak | 26.06.1907
Blatt 54
Jozef Cerekwicki \ 26.06.1907
Blatt 55
Franz Szafran | 26.06.1907
Blatt 56
Michal Zak 26.06.1907
Wawrzyn Zak i jego zona g. Cerekwicka 1946
Blatt 57
Kazimierz Szczepaniak \ 26.06.1907
Blatt 58
Bedynski 26.06.1907
ijego zona g. Blaszyk ( Blaszczyk ? ) 11.08.1908
Blatt 59
Kazimierz Cwiertniak
w koncu Wojciech Kru$ i jego zona Jadwiga 4.07.1907
1920
g.Paczkowska
Blatt 60
Jozef Przybysz 4.07.1907
LOSINIEC NOWY
TOM III od nr 61
Blatt 61
Von Rittergut ( z majatku ) 4.07.1907
19.02.1885
4.07.1907
Zapis dozywotniego mieszkania na rzecz rolnika
Kazimierza Patelskiego i jego zony Katarzyny z 7.03.1936
Kolinskich
Blatt 62
Konopa -
Winkowski 1909
Marcin Kwapinski 1920
Blatt 63
Von Rittergut ( dalej nie odczytano ) | -
Blatt 64
Von Rittergut (dalej nie odczytano ) | 31.07.1907
Blatt 65
Von Rittergut | 16.08.1907
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Ein Ferein Spotka ziemska ( Zwiazek Spotka ziemska ) -—--
gmina Losiniec 1926
Blatt 66
Von Rittergut 1.08.1907
Boleslaus Klosinski 1.08.1907
Blatt 67
Von Rittergut 1.08.1907
Anton Berent ? i jego zona Bronistawa g. Helmanowicz 1.08.1907
Blatt 68
Andreas Budka i jego zona Jozefa g. Krawczak | 1.08. 1907
Blatt 69
Michael Krus i jego zona Marlan’na g. Cybert 1.08.1907
Cwik z zona g . Kru$
Piotr Szczepaniak i jego zona Zofia z Cwikow 16.11.1909
. 4.02.1936
Szczepaniakowa
Blatt 70
Pyrzowski 2.11.1908
1 jego zona Bronistawa g. Kurzawa 26.02.1913
Blatt 71
Pilarski i1 jego zona g. Erenz 9.06.1909
Sebastian Jaroszczyk z zona g. Manko 6.03.1913
Blatt 72
Walentin ? Mikulski i jego zona Antonina g.Lewandowska | 6.04.1910
Blatt 73
Jan Dolata 25.06.1910
Ludwik Cwiertniak i jego zona Wiktoria g. Serba 30.10.1920
Kurzawa Mikolaj 1 jego zona Agnieszka z Nowakow 15.07.1926
Blatt 74
Walentin Stasiak 25.07.1910
Sebastian Mazurek 21.07.1917
Blatt 75
Franz Winkowski | 30.01.1912
Blatt 76
Jozef Szczepaniak 30.05.1912
Piotr Szczepaniak i jego zona Marianna g. Matecka 13.12.1913
od 11.09.1945 Stefania z Magdow Smolinska 31.12.1946
Blatt 77
Katarzyna Krzywda g. Lis 1 Jan Krzywda 9.11.1905
Jan Krzywda 30.01.1923
Blatt 78
Ludwik Walkowiak | 26.02.1920
Blatt 79
Cwiertniak Jozef 26.02.1920
Jan Okupniak i jego zona Rozalia g. Banach 18.03.1920
potem wielu | aeee-
w koncu Czestaw Roznowski 14.04.1967

Blatt 80
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Rola, las, taka
Wiadystaw Pilarski ijego zona Helena g. Matuszak 23.10.1928
Blatt 81
Jan i Jadwiga z Wlodarczykéw matzonkowie 7%.08.1929
Dobrochowscy 23.01.1935
Jan Dobrochowski o
Blatt 82
Woijciech Kokot i jego Zona Zofia g. Lis \ 21.11.1929
Blatt 83
powzdat ( zrzekt sig )
Kowal Zacheusz Patelski 19.10.1935
zapisano 8.06.1936
Blatt 84
21.05.1935
Zacheusz Patelski kowal wpisano11.02.1937
Powzdanie *

Wnhioski, hipotezy, przypuszczenia i wielorakie rozwazania na temat prezentowanych od
strony 54 wykazdw pozostawiam czytelnikowi.

Trzeba pamigtaé, ze ksiggi wieczyste nie sa wykazem meldunkowym. Niekoniecznie
posiadacze nieruchomo$ci musieli zamieszkiwa¢ w Losincu i odwrotnie we wsi mogly
przebywac osoby ( nieraz lata cate ), ktore wtasnosci w niej nie posiadaly. Jednak w owych
czasach wypadki takie, cho¢ mozliwe, nalezaly do rzadkos$ci. Ponadto pragng si¢ zastrzec, ze
powyzsze dane nie sa kopia ksiag wieczystych nawet w zakresie nazwisk wtascicieli w nich
wystepujacych. Nie zamiescitem nazwisk posiadaczy ,,sezonowych”, tych z rodzaju ,kupit
dzisiaj, jutro sprzedal”, amatorow tatwego zarobku, ktoérzy z reguty si¢ pojawiaja przy takich
okazjach. Obrét ziemia po parcelacji, a i pdzniej rowniez do czasu Il wojny $wiatowej byt w
Losincu znaczny. Wspaniale ilustruje to dokument archiwalny ze zbioru ,Kasa Stanu
Sredniego” z AP w Poznaniu. W owym czasie kawatek gruntu o powierzchni 10 ha 57 ar 75
m kw. oznaczony numerem 7 w ksiggach wieczystych dawnych zmienial wtasciciela kilka
razy.'” Z tegoz dokumentu dowiadujemy sig, ze jeszcze w 1919 w najlepsze funkcjonowata
w Poznaniu niemiecka Komisja Osiedlencza (Ansiedlungkommission ), bedaca emanacja
ostawionej Komisji Kolonizacyjnej, ktora zainteresowala si¢ wspomnianym kawatkiem pola z
powodu sprzedazy tegoz przez Ludwiga Krenza Ludwikowi i Wiktorii Cwiertniakom.
Komisja Osiedlencza jeszcze wtedy pilnowata, aby ,,niemiecka” ziemia nie przechodzita w
polskie rece. Dalej mozemy si¢ tez dowiedzie¢, ze Komisja miata podwojnego pecha, bowiem
6w Ludwig Krenz si¢ ,,spolszczyl”’i przemianowal na Ludwika Kedzie."”! Ttumaczac sie
niejako z braku czujnosci Deutsche Mittelstandkasse zu Posen Gesellschaft mit beaschrankter
Haftung ( Niemiecka Kasa Stanu Sredniego w Poznaniu Spotka z ograniczona
odpowiedzialnoscia informowata Komisj¢ Osiedlencza, ze wspomniany kawatek gruntu nie
jest wart wigkszego zachodu, bowiem wg. Gemeindelexicon z 1912 roku Losiniec jest wsig o
obszarze 665 ha, 428 mieszkancach ( 419 Polakéw, 11 Niemcow — 7 ewang. i 4 kat., 4 innych
narodowosci ).'%?

Merytorycznie pierwotna dokumentacja w stosunku do ksiag wieczystych jest uprzednio
wspomniany kataster czyli wykaz nieruchomo$ci 1 ich wilascicieli z odniesieniem do
konkretnej parceli na mapie.'” Znajdujemy tam niekiedy nazwiska, ktérych nie ma w
ksiggach wieczystych. Nie zamieszczam jednak wykazu posiadaczy gruntdw z katastrow.
Ciekawych odsytam wprost do oryginalnego zrodta. Bardzo zainteresowanym problemami
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wlasnosciowymi w Losincu polecam wizyt¢ w APP w Poznaniu , gdzie znajduje si¢ wiele
dokumentéw z wykazami imiennymi posiadaczy nieruchomo$ci w naszej wsi. Pierwsze
zapisy z katastru pochodza z 1865 roku, a pierwszy zapis o parcelach i ich wlascicielu z roku
1901 ( tyczy Klosinskiego i dziatek nr od 29 do 35 i nr 62 ). Z tego dokumentu ( Mutterrolle
des Losiniec ) wynika tez, ze w latach w latach 1898 — 1899 wydzielono jako osobna
jednostke szkolg 1 otaczajacy ja grunt ( znane sa numery tych dziatek ). Nauczyciel Wegner
podaje z niemiecka precyzja ich obszar —lha 95 a 59 m2.'™*

Tutaj trzeba tez odpowiedzie¢ na pytanie , skad nowi osiedlency wzigli pieniadze na nabycie
parceli skoro nie ulega watpliwosci, ze przybyli do Losinca gnani nie dobrobytem, a bieda
wlasnie ? Odpowiedz jest prosta — w wigkszosci przypadkow zaciagngli kredyty w bankach.
Jednym z takich kredytodawcow, ale nie jedynym, byl z cala pewnoscia Bank Rentowy z
Poznania ( wynika to z zachowanej do dzi$ dokumentacji w APP Poznan ).'”> Bankowe
wierzytelnosci ciazyly nad wieloma losinieckimi gospodarstwami przez caty okres
migdzywojenny — w tym czasie zostaly ,przewalutowane” na dolary USA 1 franki
szwajcarskie i1 czgsto miast male¢ narastaly i w kilku przypadkach przerosty wartos¢
gospodarstwa dochodzac do kwot kilkunastu tysigcy 6éwczesnych dolardw lub frankéw.'*
Byly to sumy na owe czasy zawrotne , niemozliwe do sptaty z dochodoéw gospodarstwa
chlopskiego. Gdyby nie zawierucha II wojny §wiatowej 1 nowy ustrdj, jaki po niej nastat,
wiele tosinieckich nieruchomosci zostaloby zlicytowanych. W nowym ,komunistycznym”
fadzie chtopi otrzymali nie tylko ziemie¢ wskutek realizacji reformy rolnej , ale zostali
uwolnieni od cigzaru dlugéw wobec panstwa, bankow oraz osob prywatnych. To wszystko
oznaczalo ostateczne zlikwidowanie, blisko 100 lat po uwtaszczeniu, przezytkow systemu
feudalnego w Polsce.”®

Tylko nieliczni kupowali grunty z parcelacji za gotowke zdobyta praca w niemieckich
kopalniach i1 zakladach przemystowych Nadrenii i Westfalii. Zarobki byly tam dobre, ale o
prace niezmiernie trudno. Moj dziadek Marcin Gumny, ktory wyjechat w te rejony ,,za
pieniadzem”, czekajac na zatrudnienie gtodowat przez wiele dni i o maly wlos postradatby
zycie z tego powodu ( wstydzil si¢ przyznaé, ze jest tak biedny, ze nie sta¢ go na kupno
najskromniejszej zywnosci ). Przetrwat dzigki zyczliwej i bezinteresownej pomocy polskich
kolegow. Polakéw wowczas bylo wielu w tym niemieckim Eldorado. Ostatecznie udato mu
si¢ zarobi¢ 2000 MK na kupno 20 moérg lichej ziemi ( cho¢ prawdg powiedziawszy, jak to
wynika z innego dokumentu, nie on byt nabywca gruntu w Losincu a jego ojciec Wojciech —
w ksigdze wieczystej jednak jako pierwszy wtasciciel jest zanotowany Marcin ).

SZKOLA W LOSINCU

O szkole w Losincu napomkngliSmy juz przy omawianiu ,,Kroniki zatobnej ...” Edmunda
Galliera. Wg. tego autora w roku 1888 istniala w naszej wsi szkota prowadzona przez
proboszcza z Popowa Koscielnego. Niestety wigcej informacji o tej szkole wspomniana
pozycja nie podaje.'”” W archiwach, jak dotad , nie znalaztem zadnych dokumentéw tyczacej
tej placowki. Czy taka szkota rzeczywiscie istniata ?

Wedlug mojej kwerendy archiwalnej szkola w Losincu jest po raz pierwszy wymieniona w
wykazie szkét Kreisschulinspektion Wongrowitz ( Powiatowego Inspektoratu Szkolnego w
Wagrowcu ) datowanym na 30 listopada 1894 ( lub 1 grudnia 1894 ) pod numerem 60-tym
jako placowka o dwu izbach lekcyjnych i dwu klasach ( I- 42 dzieci, II- 43, tacznie 85
dzieci ), z nauczycielem Josefem Wegnerem ( urodzonym 15.03.1857 ).'*®
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Poki co, pierwszym obszerniejszym zrodtem o szkole Losificu w niniejszym opracowaniu jest
»Kronik der Kath . Schule zu Losiniec, Kreis Wongrowitz , Kreisschulinspektion
Wongrowitz= Siid ,Beganen 1. Juli 1894” ( Kronika katolickiej szkoly w Losincu, pow.
Wagrowiec, Powiatowa Inspekcja Szkolna Wagrowiec — Potudnie, poczatek 1 lipca 1894r. )
obejmujaca lata 1894 —1929.'” Strona tytutowa tej Kroniki ktéci si¢ z uprzednia wzmianka,
ze szkota w Losincu nie miata jednoznacznego charakteru religijnego ( patrz : Ksigga
adresowa wszystkich miejscowosci w Wielkim Ksigstwie Poznanskim ,rok 1902).''"° Na
stronie 33 poswigcitem nieco stow zrodlom archiwalnym sporzadzonym pismem odrecznym
w jezyku niemieckim w jego gotyckiej wersji. Zaledwie ,,obejrzatem” Kronike, a wielka to
szkoda, bo z wielu wzgledéw zastuguje ona na doglebne studiowanie. Zwlaszcza dotyczy to
ponad dwoch trzecich jej objetosci napisanych przez nauczyciela Wegnera, ktoéry zywo
interesowat si¢ otaczajaca go rzeczywistoscia, polityka i historia, wsia i najblizsza okolica.
Kronika jest, bez zadnej przesady, przebogata kopalnia wiedzy na te wlasnie tematy i nie
tylko, chociaz gtéwnie dotyczy szkoty i1 problemdéw z nig zwigzanych.

Do szkoly przynalezaty, oprocz Losinca : Hohenwalden ( Podlesie Wysokie ), Chociszewo,
Roschkowo, Lechlin Majatek 1 Huby, Lechlinek, Kurki, Przysieka Majatek, Sienno i Sarbia .
Dziwi nieco ta znaczna ilo$¢ wsi podlegtych szkole w Losincu, tym bardziej, iz wiadomo, ze
istniata w tym czasie szkola w Siennie. Zaufalbym jednak tutaj nauczycielowi Wegnerowi.
Szkota w Losincu byta bowiem szkota katolicka, co oznaczalo nic wigcej ponad to, Ze nauka
religii odbywata si¢ w jezyku polskim 1 w jej katolickiej wersji. Pozostale przedmioty
nauczano po niemiecku. Dla wigkszo$ci Polakéw znaczyto to wiele, a pruski zaborca byt w
zgodzie ze swoimi deklaracjami o rownouprawnieniu wyznaniowym. W dobie nasilonej
germanizacji, Niemcom nie zalezato na ulatwianiu zycia Polakom w tym wzgledzie.

Z Kroniki korzystaliSmy juz w niniejszym opracowaniu, dlatego tutaj w wielkim skrocie
wspomnimy o tych jej tresciach, ktoére dotad nie miaty okazji zaistnie¢ i to niestety nie o
wszystkich.

Na poczatek jednak stow kilka natury ogdlnej. Kronika jest napisana na porzadnym papierze
formatu A- 4 w tzw. ,grube linie”. Nie ma uktadu chronologicznego. Wsrod zapisow
niemieckich z czasu zaboru pojawiaja si¢ zapisy polskie z okresu juz wolnej Rzeczpospolite;.
Po dluzej ciagnacym sig tekscie polskim nastepuje znowu niemiecki wczesniej datowany .
Stowem- istny galimatias. Nie bedziemy docieka¢, kto i dlaczego go spowodowatl.

Jak wyzej wspomniano autorem wigkszosci tekstu jest nauczyciel Wegner. Prowadzona przez
siebie kronike dzielil na rozdziaty z numeracja alfabetyczna( Abschnitt A , B, C itd. ). Pisat
wysmienicie pod wzgledem kaligraficznym, niestety ,,drobnym maczkiem”. Tre§¢ Kroniki
przedstawiam ,.tak jak leci”, kierujac si¢ zasadniczo ( chociaz nie bezwzglgdnie) numeracja
ston.

Po okresleniu ,,obwodu szkolnego” nauczyciel Wegner wymienia jako  najstarszych
mieszkancoOw wsi Johanna Hagdana, Jacoba Krawczaka, Johanna Trelewskiego, Johanna
Wisniewskiego, Splettera, Emila Riemera.

Dalej okresla potozenie i1 przynaleznos¢ Losinca pod wzgledem administracyjnym i
kos$cielnym, podaje histori¢ wsi w niemal catym wieku XIX i jej powiazania z dziedzicami
lechlinskimi — Duninami, Napieratowiczowa 1 Lasockim ( wszystko to na tle polityki panstwa
pruskiego w Wielkopolsce ). Nie pojalem, dlaczego wspomina Swinarskiego, chociaz
( mylnie ? ) uwaza go za dziedzica Roszkowa ( zapis z pazdziernika 1894 ). W rozdziale D i
E przedstawia zyciorys witasny ( urodzit si¢ zu Stobrze Kreis Tuchel — w Stobrzu, pow.
Tuchola; w 1877 podjat nauke¢ w Koniglichen Schullehrer Seminar in Tuchel, 10 grudnia
1884 zaczat nauke in Koniglichen Schullehrer zu Rawitsch, ktore 1 lutego 1885 definitio
ukonczyt ; przed przybyciem do Losinca pracowat w Lubaszu w pow. czarnkowskim, in
Gross Elsigen Kreis Wirsitz i w Tarnowie pow. Wagrowiec ) i pozostatych kolegow
nauczycieli, ktorzy uczyli w Losincu do 1918 roku. Byli to : Krysan ( od 1.03.1900 ),
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Friedriech ( Friedrich ? ), Fritsch, Marcinkowski, Krzycki, Tilch ( Tilich ? ), Robert Schrocz,
Wilhelm Teichgréber.

Nastepuje pierwszy zapis po polsku : na marginesie ,,Marja Olszewska” i tekst na stronie :
,Usunigto wszystkich nauczycieli, ktorzy nie wladaja jez. polskim lub sa wrogo usposobieni
do Polakow”.

Marja Olszewska pochodzila z Galicji 1 byla nauczycielka w Losificu od 15.09.1919 do 1.12.
1919. Przeniesiono ja do Popowa.

Na stronie 24 1 25 wérod niemieckich zapiséw po polsku :

,Dnia 1 listopada 1919 podzigkowal pan nauczyciel Wegner za urzad reszdenta ( tak napisano
- powinno by¢ ,,rendanta” ) szkolnego. Na jego miejsce obrano gospodarza Stempowskiego,
ktoremu kase szkolna oddano”.

W innym miejscu na marginesie nauczycielka Stefania Koztowska . Tres¢ wpisu : ,,.Dnia 1
pazdziernika 1920 zostal nauczyciel p. Wegner przesiedlony koto Bydgoszczy, a na jego
miejsce wprowadzono nauczycielk¢ Stefani¢ Koztowska z Gtowny, ur. dnia 20.08.1899 w
Poznaniu. Ksztalcita si¢ na kursie seminaryjnym w Poznaniu, szkota Dzialynskich nr 4.
Wprowadzenie ja w urzad nastapilo dnia 4 .11.1920 przez p. Inspektora Narzynskiego, w
obecnosci dwoch cztonkow dozoru szkolnego i to : sottysa p. Konstantego Mikulskiego i p.
Stanistawa Mazurka i uczni oraz i uczennic 3 1 4 klasy”. Tak oto dobiegta kofica ponad 26 —
letnia praca nauczyciela Wegnera w Losincu ( od kwietnia 1894 do 1.10. 1920 ).

Wracamy do strony 24 1 25 : ,,W marcu r. 1921 wyprowadzit si¢ reudant ( powinno by¢ —
»rendant” ) p. Stempowski z Losinca, a na jego miejsce powotano p. gospodarza Sebastjana
Mazurka z Losinca.

Inna rgka na stronie 25 dopisata m . in. : ,,Radg szkolna tworza sottys p. Mikulski, p. Budka,
p. Bedynski i1 p. Stanistaw Mazurek. Powyzszy sktad rady szkolnej jest bardzo niekorzystny
dla rozwoju szkoly. Miejsce to wyzyskuja oni dla nienawisci prywatnej. Najgorszymi sa p.
Mikulski 1 p. Mazurek Stanistaw”.

Wracamy do listy nauczycieli. Od 1.10.1921 do 16.12.1921 w szkole tosinieckiej zastgpstwo
miat nauczyciel Sanicki z Lechlina, a to dlatego, ze Stefania Koztowska zostala przeniesiona
do Czczelina ? ( poczta Czeszewo ). Pani Koztowska jest autorka kilkustronicowego wpisu w
Kronice traktujacego o wydarzeniach w Poznaniu poprzedzajacych wybuch powstania
wielkopolskiego ( jako ich naoczny s$wiadek ). Tekst bardzo ciekawy, napisany w
podniostym, patriotycznym tonie — nie nalezy jednak do naszego tematu.

Od 16.12. 1921 szkota w Losincu ma nowa nauczycielke Heleng Krzyzanska. Za jej czasow
rade szkolna tworzyli Mikulski 1 Bedynski, a inspektorem byt Jankowski ( poprzedni
Narzynski zmart ). Od 19.01.1922 razem z Krzyzanska pracowal Franciszek Muszynski.
14.08.1923 obowiazki nauczycielskie podjal Sylwester Matysiak wprowadzony w nie przez
inspektora Jankowskiego. Krzyzanska zostata zwolniona z obowiazkoéw nauczycielskich na
wiasna prosbe 1 .12. 1923 lub 1924 roku. Od 1.09.1924 mamy w Losincu juz dwoch nowych
nauczycieli: Waleriana Krawczyka i Feliksa Barciszewskiego. Z Kroniki nie da si¢ dociec jak
dhugo uprzednio wymienieni pracowali. Wiadomo, ze w roku szkolnym 1926/27 pojawiaja sie
we wsi nowi nauczyciele Andrzej Dankowski i Walerian Kowalczyk ( uczni byto 84 ),'"
a w roku 1927/28 przybywa znowu nast¢pny Franciszek Polinkowski. Odnosnie roku
szkolnego 1927/28 mamy sprzeczno$ci zrédlowe, bowiem w Zespole Powiatowy Inspektorat
Szkolny w Wagrowcu jako nauczyciele szkoly losinieckiej sa wymienieni Walerian
Kowalczyk i Aldona Czeéniakéwna, ktérzy edukowali 81 uczniow.''?

Za czasOw pruskich przez 25 lat ,,przewinglo si¢” przez szkol¢ w Losincu 8- mu nauczycieli,
w niepodlegtej Rzeczpospolitej przez 9 lat 13- tu.

Troche o organizacji roku szkolnego na konkretnych przyktadach :

Rok szkolny 1919/20

Wszystkich dzieci 160, w tej liczbie 46 — klasa najnizsza ( w tym 20 nowicjuszy )
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42 — druga klasa
72 - trzecia klasa
14.07. — 10 .08 — wakacje zniwne
21.09.- 20 .10 — wakacje jesienne
12.11- 24.11. — przerwa w nauce z powodu okropnych $niezyc i mrozéw
1.04.1920 — dzieci z Roszkowa przeniesiono do Lechlina
26.06.- koniec roku szkolnego

Rok szkolny 1920/21

1.07. — poczatek roku szkolnego

Z koncem tego roku ( tj. w czerwcu 1921 ) nauk¢ ukonczyto 19 —cioro dzieci : Marjan
Hagdan, Jan Gumny, Jozef Kru$ ?, Franciszek Pilarski, Wojciech Szymas, Jozef Erens, Jozef
Gomulski, Wiadystaw Mazurek, Stanistawa Kurdelska, Helena Okonek, Helena Kwapinska,
Pelagia Ktosinska, Marjanna Walkowiak, Pelagia Pilarska, Witadystawa Sliwinska, Anna
Kasierska, Bronistawa Biskup, Jan Nowak ( albo jednego nazwiska nie wypisalem z
oryginatu , albo tych dzieci byto 18 — cioro ).

Poczawszy od roku 1923/24 rok szkolny rozpoczynat si¢ 3 sierpnia. W roku szkolnym
1924/25 w placowce uczylo si¢ tacznie 103 dzieci ,w tym 6 —cioro nowicjuszy.

Lista nowicjuszy ( ,,pierwszakoéw’) z roku szkolnego 1927/ 28 :

1. Edmund Kru$ 9. Stanislawa Kamas6éwna
2. Ludwik Konopa 10.Bolestaw Kaminski

3. Edmund Dobrochowski 11. Zygmunt Kapusta

4. Stanistaw Mazurek ( ojciec moj ) 12. Janina Fidoréwna

5. Edmund Pilarski 13.Leon Wojciechowski

6. Jan Aleksandrzak 14.Helena Fraczykowna

7. Jozef Urbanski 15. Lucja Bedynska

8. Agnieszka Patelska

W czasach pruskich ferie byly w podobnych terminach, dostosowanych do nasilenia robot
polowych. Oznaczato to smutny los dwczesnych dzieci. Albo uczgszczaty do szkoty, albo
pomagatly rodzicom w gospodarstwie.

Na koniec parg tosinieckich nazwisk spod pidra nauczyciela Wegnera. Podajg je, chociaz nie
jestem pewien kontekstu, w jakim zostaty wymienione.

Rok szkolny 1894/95, 15 pazdziernik : Anna Berendt, Cecylia Czajkowska, Antonia Starszak
? ( Strozyk ?), Joanna Tomczak, Stanistaw Konopa, Andreas Cwertniak, Franciszka Stryjak,
Zofia Mazurek, Erens, Patelska, Jan Nawrocki.

31.03.1897 : Marianna Patelska, Marianna Stryjak, Franz Klosinski, Wiadystawa Baszek ?,
Wiadystaw Gapa, Konstanzin Krus, Antonia ? Starszak, Rosalia Cwertniak.

Rok szkolny 1909/10 , 27.09. 1909 : Anna Patelska w kontekscie ferii jesiennych, ktoére
trwaly od 10.09. do 23.10. (najprawdopodobniej zakonczyta wowczas naukg — miata wtedy
14 lat ). Ta Anna Patelska to moja babka ze strony rodzonej matki. Biegle wtadata jezykiem
niemieckim w mowie i w pismie. Podczs okupacji 1939 —1945 Niemcy czytajac jej listy w
sprawie corki Heleny czgsto mniemali, ze ich autorka jest rodowita Niemka. Rachowata tylko
po niemiecku do kofica zycia. Umiejgtnosci te posiadta w wiejskiej szkotce w zapyziatej wsi,
pod twarda reka nauczyciela Wegnera i jego kolegdw. Tak uczyli pruscy nauczyciele. Wielu
dzisiejszych uniwersyteckich absolwentow germanistyki nie wytrzymalo by z nia
konkurencji. Dzi$, jak to si¢ méwi, §wiat statby przed nig otworem. Urodzita si¢ jednak o 100
lat za wcze$nie. Zycie zgotowalo jej los wiesniaczki ciezko harujacej od $witu do nocy i
bezustannie borykajacej si¢ z bieda.
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W wielu powaznych pracach historycznych czgsto mozna trafi¢ na konstatacje, ze bitwe pod
Sadowa (1866) 1 wojng francusko — pruska (1870- 71 ) wygrat pruski nauczyciel. Niewiele
jest przesady w tych stwierdzeniach. Stynny ,,pruski dryl” zaczynat si¢ juz w pruskiej szkole
elementarnej. Kary cielesne byly na porzadku dziennym jako niezbedny $rodek
dyscyplinujacy uczniéw. Na przyktadzie szkoly w Losincu widzimy, ze Prusacy nie
wyobrazali sobie kobiet w roli nauczyciela i to nie tylko ze wzgledu na powszechny wowczas
antyfeminizm, ale raczej na inne postrzeganie roli kobiety w zyciu spotecznym ( Kiiche,
Kinder, Kirche —kuchnia, dzieci, kosciot ).

Byta to szkota twarda, ale skuteczna w nauczaniu i wychowaniu. Nie jest to hymn pochwalny.
Jest to opis 1 ocena faktow historycznych bez ich moralnego warto$ciowania .

Parokrotnie wspomniatem, ze Kronika jest arcyciekawym i arcywaznym zrédlem dla
wyjasnienia nie tylko dziejow szkoty. Po niemiecku jest doprowadzona do roku szkolnego
1918/19. Ostatnie cztery karty zostaly wycigte. Dlaczego ?. By¢ moze kto$§ zastosowat
cenzur¢ wobec nauczyciela Wegnera ? Od strony 159 do konca kronika byla prowadzona w
jezyku niemieckim, a strona ta rozpoczyna si¢ wpisem ,,Am 28 Juni 1914 ...” — jest to data
rozpoczgceia I wojny Swiatowe.

Najpewniej Wegner nie pominat tak istotnego problemu jak budynek szkolny. Kto go
zbudowatl i z jakich $rodkéw ? Wsrdd mieszkancow wsi krazy wersja, ze jest to dawna
owczarnia dworska. Nie wydaje si¢ , aby byla to prawda. A nawet gdyby, to pdki co nie
wiemy, kto dat pieniadze na przystosowanie budynku do potrzeb szkolnych . Bardziej
logiczna wydaje si¢ wersja, ze jest to wspomniany dwor. Najprawdopodobniej wyjasnienie
tych wszystkich spraw jest w Kronice. Koniecznym jest jej wnikliwe przeczytanie ,,od deski
do deski”. Kronika czeka na ,,fachowca” ttumacza i jest tego warta.

Na szczycie budynku tosinieckiej szkoly wyremontowanego, odnowionego 1 przebudowanego
w 1986 roku widnieje odrestaurowana data w tynku: 1893 — jest to najpewniej rok
wybudowania szkoly, albo adaptacji istniejacego juz budynku na cele szkolne. Bardziej
prawdopodobna wydaje sig ta pierwsza ewentualnosc.

Dotad nie natrafilem na archiwalia i inne zrodta, ktore umozliwialyby przedstawienie dziejow
szkoty w latach 1929 —1933. Skape sa materiaty do lat 1933- 45. By¢ moze ma to zwiazek z
faktem, ze w latach 1933 —38 szkota tosiniecka podlegata Obwodowemu Inspektoratowi
Szkolnemu we Wrzesni. W archiwum Panstwowym w Gnieznie istnieje specjalny zespot
poswigcony temu inspektoratowi ( liczy 227 teczek ), nie ma jednak w nim danych tyczacych
naszej szkoty. Jest mozliwe, Zze podczas tych reorganizacji dokumenty zapodzialy sig.

Pewna wiedze udato si¢ pozyskaé z innych archiwaliow.'

Kiedy juz wydawalo sig, ze nie uda si¢ w oparciu o rzetelne zrodta wypetni¢ pewnych luk
( bo przecie daleko nie wszystkich ) w historii tosinieckiej szkoty, okazato si¢, ze w budynku
samej szkoty szczg$liwie przetrwaly dokumenty ,.z epoki”. Znajduja si¢ one dotad w
Kancelarii Kierownika Punktu Filialnego Zespotu Szkolno — Przedszkolnego w Jablkowie
mgr Piotra Wisniewskiego, ur. 18.06.1961. Oto ich krotki opis ( stan na sierpien 2010 ):

1. Protokoty z posiedzen Rady Szkolnej Miejscowej — zawiera protokoly posiedzen Rady
Szkolnej Miejscowej ( daty skrajne: 30.08.1925 — 15.10.1937 ), jest to zeszyt
zawierajacy 23 kartki formatu A - 4

2. Arkusze ocen — daty skrajne: , wpigte w teczkach wg. lat ( rocznikdw ) ucznidw
( rocznik 1930 — rocznik 1963 ) — zbidr niekompletny ( brak rocznikéw: 1953, 1959 —
1962)

3. Kronika Szkoty Losiniec — daty skrajne: 1960 — 1986
4. Protokoty Rad Pedagogicznych — daty skrajne: 1.09.1959 — 26.06.1971
5. Ksigga uczniow — zatozona w 1951 od rocznika 1945 1 doprowadzona do rocznika

1966
6. Kronika szkoty — daty skrajne: 1.09.1993 — 25.06. 2000
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7. Kronika szkoty — daty skrajne: 26.07.1999 — r.szk. 2003/2004

8. Dzienniki zaje¢ lekcyjnych — daty skrajne: r. szk. 1979/80 — 2004/2005 ( zbior
niekompletny )

9. Ksiggi inwentarzowe: a) drukow biblioteki Publicznej Szkoty Powszechnej w
Losincu z pieczecia inspektora szkolnego ( Szumskiego? ) i data Wagréwiec, dnia
25.10. 1947; b) Ksigga inwentarzowa zatozona 1.09.1957 zawierajaca spis mebli
szkolnych; c) Ksigga inwentarzowa zatozona w 1964 ( glownie spis pozycji
bibliotecznych ); d) Ksigga inwentarzowa zalozona 18.12.1970 zawierajaca; L.
Budynki i budowle, II. Urzadzenia plantacyjne i melioracyjne, III. Inwentarz specjalny
( pomoce naukowe )

10. Ksigga uczniow obejmujaca roczniki 1974 — 1988

11. Ksigga ewidencji dzieci zatozona 30.04.1960 i doprowadzona do roku szkolnego
1976/77.

Na podstawie w/w zrodet da si¢ stwierdzi¢, ze pracujacy z pewnoscia w roku szkolnym
1926/27 Walerian Kowalczyk byt najprawdopodobniej kierownikiem szkoty w Losincu. Nie
jestem pewien catkowicie, czy ten Walerian Kowalczyk nie jest tozsamy z Walerianem
Krawczykiem przybylym do Losinca 1 wrze$nia 1924 ( patrz s. 69 ), bowiem bezspornym
pozostaje, ze Kowalczyk byt kierownikiem szkoty 30 sierpnia 1925 roku.”"! Kowalczyk
odszedl z posady nauczyciela i1 funkcji kierownika po 20.02 1932r. Nastat po nim nowy
kierownik, ktory podpisywal si¢ tak nieczytelnie, ze nie zdotalem odczyta¢ jego nazwiska
( imi¢ z pewnoscia Franciszek, nazwisko Tenbek? Wecubek? Wenubek? Dabek? ). Nie
zabawit on dtugo we wsi, bo juz 21 sierpnia 1933 kierownikiem szkoly i zarazem sekretarzem
rady szkolnej zostat Stanistaw Jankowski.**

Stanistaw Jankowski ( z przerwa okupacyjna ) przetrwal na tym stanowisku do lat 70 — tych ,
prawie 40 lat ). Wyedukowal wigc prawie dwa pokolenia tosiniakéw. Byt to chyba ostatni z
nauczycieli, ktorego stowo we wsi wiele wazyto ( bylo $wigte niemal ), jego autorytet byt
niekwestionowany, ktoremu wiele byto wolno bez obawy publicznej krytyki ( méwic zle o
Jankowskim po prostu nie wypadato).

Wespo6t z Jankowskim z pewnoscia juz od 1934 ( by¢ moze juz od 1933, ale nie ma na to
dotad niepodwazalnego dowodu ) do wybuchu II wojny $wiatowej i w pierwszych latach
powojennych pracowat drugi nauczyciel Stefan Wierzbicki (,,stary kawaler”) — byt jeszcze w
roku szkolnym 1948/49°®. Trzeba bowiem wiedzie¢, ze wg . projektu organizacyjnego w
szkole byly dwa ,,pomieszkania” dla nauczycieli ( w tym 1 dla Zonatych ). Mieszkanie
kierownika z kancelarig szkolna jeszcze pod koniec lat 50- tych stanowito doktadnie potowg
budynku szkolnego i liczylo grubo ponad 100m kwadratowych. Natomiast nauczyciel
samotny zajmowatl jeden skromny pokoik.

W latach migedzywojennych duza rolg¢ w funkcjonowaniu tosinieckiej szkoly odgrywata Rada
Szkolna Miejscowa. Wiemy, ze taka Radg 30.08.1925 r. tworzyli: Konstanty Mikulski
( sottys ), Stanistaw Mazurek, Sylwester Bedynski i Walerian Kowalczyk — nauczyciel
( kierownik szkoty ). W roku 1926 Konstantego Mikulskiego zastgpuje Kazimierz Nawrocki
( nowy sottys ). 2.02.1927 ukonstytutowata si¢ nowa rada:

Aleksander Okonek - przewodniczacy

Sebastian Mazurek - rendant ( skarbnik, zarzadca kasy szkolnej )
Sylwester Bedynski - radny

Andrzej Budka - radny ( sottys Losinca Starego )

Kazimierz Nawrocki - radny ( sottys Losinca )

Nowa rada z 30.06.1933 r :

Aleksander Okonek - przewodniczacy

Wiadystaw Pyrzewski - czlonek
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Jan Sarnowski - cztonek (nowy rendant wybrany w tajnym glosowaniu )
Sebastian Mazurek - cztonek

Franciszek Tenubek - nauczyciel ( sekretarz )

sottys Losinca - zastgpca przewodniczacego ( brak nazwiska )
Sarnowski jako rendant rozpoczal urzedowanie dopiero 9 kwietnia 1934 roku, bo tego dnia
kasg szkolna publicznie na zebraniu rady zdat mu dotychczasowy reudant Sebastian Mazurek:
,,Protokoét z posiedzenia Miejscowej Rady Szkolnej odbytej dnia 9 kwietnia 1934 0 godz. 15 —
tej w szkole powszechnej w Losifnicu pod przewodnictwem p. Okonka.

Obecni p. p. Okonek Aleksander, Sarnowski Jan, Mazurek Sebastian, Budka Andrzej ( sottys?
—uw. wlasna ), 1 nizej podpisany ( Stanistaw Jankowski —uw. wlasna ).

Dawniejszy rendant kasy szkolnej Mazurek Sebastian zdat dotyczczasowe swoje urzgdowanie
1 zdal swoje sprawozdanie za rok szkolny 1932/33 i 1933/34

a) Dochody w roku szkolnym 1932/33 - 1027
b) Rozchody 1932/33 - 1056,19
niedoboru = 29,19

W tej sumie znajduje si¢ kwit prywatny na 240 zt za wegiel dla szkoly zanotowany 21
pazdziernika 1932r. w ksigdze kasowej, wystawiony przez p. Sebastiana Mazurka z Losinca,
ktérego M. R. Szk. nie przyjeta.”***

Protokolarz Rady Szkolnej Miejscowej to rzeczywiscie bardzo ciekawy dokument, ktorego
cytowanie i omowienie mimo jego zwigztosci zajetoby wiele stron, a wlasciwie starczytoby
na samodzielna rozprawg. M9j cel jest jednak nieco szerszy i dotyczy catej wsi, nie tylko
szkoty. Dlatego na koniec jeszcze jeden protokot z tego waznego zrodta:

»Dnia 19 stycznia 1930 roku zebrata si¢ R. Szk. M. celem powzigcia nastepujacych uchwat:

1. Uchwalenie budzetu.

Rozchaod:
Uposazenie rendanta 40 zt
Olejenie podtogi 40
Opat 320
Utrzymanie porzadku itd. 200
Wywéz fekalii 20
Koszta administracyjne:
dla kierownika szkoty 15
dla rendanta 6
Druki, formularze 30
Szkolne urzadzenia itd. 60
Porlorja? 30
Zakup podregcznikow dla nauczycieli 30
Zakup atramentu, kredy 40
Remont budynkow 400
Premje od ubezpiecznia bud. szkol. 60
1291
Dochod:
Z gminy Losiniec: 1091
Losiniec Stary 200
1291
Zestawienie:
Dochodu 1291
Rozchodu 1291
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Podczas zebrania zazadano od softysa gminy Losiniec wyptacenia reszty zaleglosci na
utrzymanie szkoty.” 2%

Ostatni by¢ moze przed wybuchem II wojny $wiatowej dokument dotyczacy szkoty w
Losincu znalazlem w teczce zatytulowanej  ,,Dzial gospodarki gminnej .O$wiata , kultura i
sztuka”, a zawarto$§¢ ktorej gtownie odnosi sig¢ zbidrek pienigdzy na publiczne szkoly
powszechne.''* Dotyczy on spraw budzetowych i zostal sporzadzony reka Pana Kierownika
Stanistawa Jankowskiego. Oto on :

,Budzet pierwszego stopnia szkoly w Losificu pow. Wagrowiec za czas od 1.04.1939 do
31.03.1940.

Szkota jest 2 klasowa 1 ma dwie posady nauczycielskie .

[10$¢ mieszkancow Dzieci szkolnych jest
kat. ewang. innych kat. ewang. innych Razem
wyznan wyznan
67 3 - 93 - - 93

Zabudowania szkolne :
budynek szkolny z 2 izbami szkolnymi, 2 pomieszkaniami ( w tym 1 dla Zonatych
nauczycieli)
pozostate budynki — obora, stodota, drewnik (2), piwnica ( sklep ), pralnia
grunty szkolne — 1,47 ha, ogrodu 0,28 ha
budynki w §rednim stanie ubezpieczone na 20 tysigcy ztotych.
Zestawienie budzetu :
Dochody 998
Rozchody 998

Rada Szkolna Miejscowa
Okonek Sarnowski
Rada Szkolna Powiatowa
Szumowski”

Kroétki komentarz :

Powyzszy budzet nie obejmuje cato$ci kosztow utrzymania szkoly. Nie miesci on pens;ji
nauczycielskich. Odnosi si¢ do sum tozonych na szkot¢ przez gming. Nie ma tu miejsca na
pelny wyktad o finansowaniu publicznych szkot powszechnych w 11 RP.

W rubryce ,,Il0§¢ mieszkancow” podano najpewniej liczbg gospodarstw.

Zaraz na poczatku okupacji polscy nauczyciele zostali pozbawieni swoich posad. Kierownik
Jankowski jako zaangazowany politycznie i czynnie po stronie przedwojennych wiadz
polskich i znany z pogladow antyhitlerowiec, wystgpujacy w pierwszych dniach wojny
przeciw okolicznym Niemcom (zdeklarowanym antypolakom ) zostat poddany przestuchaniu
przez wtadze okupacyjne potaczonym z okrutnym pobiciem. Nast¢pnie wysiedlono go z
rodzina do Generalnej Guberni — wigkszo$¢ okupacji spedzit w lubelskim w biedzie i
poniewierce.

Podczas okupacji szkola przez pewien czas byta czynna. Uczyla w niej corka miejscowego
Niemca Irmgarda Spletter, ktora w 1939 miata zaledwie 16 lat, trudno wigc mowi¢, aby byla
przygotowana do roli nauczyciela. Nie sa mi znane zadne dokumenty z tego okresu, ktore
pozwolityby na blizsze opisanie naszej szkoty w tym czasie. Zdani tu jesteSmy na relacje
mieszkancow, chociaz natknatem si¢ na pewne archiwalia pozwalajace posrednio naswietli¢
temat.'”” Nauka odbywala sie zasadniczo od listopada do marca. Nie oznacza to, ze tylko w
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tym okresie dzieci uczgszczaty do szkoly. Rok szkolny trwal podobnie jak przed wojna,
jednakze w pozostatym czasie dzieci byly wykorzystywane do rozmaitych prac fizycznych
( zbierania ziot, jagod, grzybow, sadzenia drzew, pomocy niemieckim bauerom w sprzataniu
plonow 1i.t,p. ). Kazde dziecko pod grozba kary musialo w tych pracach wykona¢ okreslona
normg. Podczas lekcji i w kontaktach z przetozona obowiazywal wylacznie jezyk niemiecki.
Uzywanie jgzyka polskiego byto karane. W wymierzaniu kar cielesnych wspomniana Irm¢
czesto zastgpowal zandarm niemiecki, ktoéry przy kazdorazowej bytnosci we wsi, nie
zapominal o wizycie w szkole. Nie silono si¢ nad realizacja jakiego$ ambitnego programu.
Uczono prostych, infantylnych ( ale za to tatwo ,,wpadajacych w ucho” ) wierszykow i
piosenek, rachunkow (tez zazwyczaj w formie wierszowanej ), pisania i czytania ( oczywiscie
po niemiecku ).

Najprawdopodobniej od roku 1943 do konca wojny szkola zostala przeznaczona na
zakwaterowanie Schwarzdeutschemeer-6w, co bylo jednoznaczne z zaprzestaniem nauki.

Po wyzwoleniu : Krétkie kalendarium : ''°

27.03.1945.Wagrowiec.

Inspektor szkolny Szumowski stwierdza, ze obywatelka Koralewska Wtadystawa objeta
26.03.1945 Szkote Powszechna w Losincu.

9.10.1945.Wagrowiec.

Inspektor Szumowski zatwierdza projekt organizacyjny Publicznej Szkoty Powszechnej w
Losincu na rok szkolny 1945/46 podpisany przez kierownika szkoty Stanistawa
Jankowskiego. W roku szkolnym 45/46 arkusze ocen podpisywat tylko S. Jankowski. Czyzby
nie byto jeszcze Stefana Wierzbickiego?

22.08.1946.

W czerwcu kierownik Jankowski sporzadza listg¢ 20 dzieci z Losinca, ktore koniecznie
potrzebuja obuwia i odziezy.

15.11.1946.

W szkole pracuje 3 nauczycieli :

Jankowski Stanistaw — kierownik

Wierzbicki Stefan - nauczyciel
Bogunia Czestaw - nauczyciel
26.01.1947.

Inspektor Szumowski sporzadzil sprawozdanie z wizytacji szkoty w Losincu, z ktdrego
dowiadujemy si¢ m.in. , ze szkota byta petna ( liczyla 6 klas programowych ), 95 uczni 1 3
nauczycieli ; 1 izba lekcyjna byta wynajeta. W r. szk. 1947/48 w Losincu byla siddma klasa,
prawdopodobnie w systemie popoludniowych kursow. Z koncem tego roku szkolnego odszedt
najprawdopodobniej Stefan Wierzbicki ( do Miaczynka ).

11.11.1949.

Szkota w Losincu jest szkota niepeina ( od roku szkolnego 1948/49 szkota pelna byta szkota 7
— klasowa ). Z tego powodu placowka przynalezala do szkét zbiorczych w Popowie
Koscielnym i w Skokach. Od tego r. szk. w Losincu juz tylko 6 klas.

28.01.1950.

Podinspektor szkolny Zalecinski Edward przeprowadzil wizytacj¢ szkoly. Z obszernego
sprawozdania z tej wizytacji dowiadujemy si¢ m.in., ze szkola jest niepelna ( przynalezy do
szkot zbiorczych j.w. ), o 2 nauczycielach ( Jankowski, Kobus ), oraz 6 klasach
programowych, skupia 58 uczniéw w trzech klasach taczonych ( I+II , III+IV , V+VI ),
wymiar godzin lekcyjnych wynosi 66 tygodniowo. W placowce dziataly nastgpujace
organizacje uczniowskie : PCK, TPPR, KOW, Spétdzielnia Uczniowska, Samorzad Szkolny.
Kierownik szkoty jest sekretarzem komorki partyjnej PZPR, przewodniczacym kota TPPR,
oraz kierownikiem Gminnej Komisji O$wiaty.

80



1.10.1950.

Status szkoty j.w. Siedmioklasisci kierowani do Skokow lub Popowa.

1951

Siedmioklasisci kierowani do Lechlina lub Popowa. W tym roku z cata pewnoscia w Losincu
pracuje Kobus Stefania.

Rok szkolny 1951/52.

Wyniki wyboréw Komitetu Rodzicielskiego wg. sprawozdania kierownika Jankowskiego :

1. Ptowens Andrzej - przewodniczacy , cztonek PZPR
2 Patelski Zacheusz - sekretarz

3. Klosinska Waleria - skarbnik

4. Erens Jozef - cztonek

7. Smolinski Edmund

8. Bogunia Wiadystaw

9. Roznowska Wanda

10.Urbanski Jan

11.Czarczynska Stanistawa

12.Szymaniak Franciszka

13.Sarnowska Wtadystawa

14.Jagodzinski Walenty

I dalej w sprawozdaniu : ,,Wybory miaty przebieg powazny i spokojny. Nie dopuszczono do
Komitetu Rodzicielskiego bogaczy wiejskich. Rozpatrywano szereg wytycznych, jakie ma do
spetnienia Komitet Rodzicielski w roku szkolnym 1951/52. Uchwalono dozywianie dzieci w
miesiacach zimowych”.

Szkota jest caty czas sze$cioklasowa. Kadra: Jankowski, Kobus

14.03.1953. Losiniec.

,Do Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w Wagrowcu

W zwiazku z zalobna uroczysto$cia z powodu $mierci Wielkiego Stalina, wyzwoliciela
narodu polskiego...” 1 dalej w tym podniostym tonie kierownik Jankowski pisze o
zobowiazaniach nauczycieli i uczniow. Kobus Stefania zobowigzata si¢ uczy¢ dzieci jezyka
rosyjskiego 2 godziny tygodniowo. Stanistaw Jankowski zobowiazat si¢ m.in. do
uswiadamiania indywidualnego chlopéw gromady ,,az do zalozenia wsi produkcyjnej”. W r.
szk. 1952/53 mamy juz we wsi tylko dwoch w/w nauczycieli.

Rok szkolny 1953/54.

W tym roku rozpoczyna nauke rocznik 1946, ktoéry w 1960 ukonczy w Losincu siodma klasg.
Kadra j. w. Sze$¢ klas.

26.10.1953.

Sprawozdanie kierownika Jankowskiego z wyborow Komitetu rodzicielskiego. Sktad
komitetu :

1. Kaminski Stanistaw przewodniczacy, robotnik kolejowy, bezpartyjny

2. Czarczynska Stanistawa skarbnik, bezpartyjna, zona pracownika piekarni

3. Roznowski Witostaw sekretarz, robotnik kolejowy, cztonek PZPR

4. Wisniewski Maksymilian przewodniczacy komisji rewizyjnej, chtop sredniorolny,
wywiazany ze zboza w 100% , cztonek PZPR

5. Mazurek Stanistaw cztonek komisji rewizyjnej, robotnik melioracji,
bezpartyjny

6. Bogunia Wtadystawa cztonek komisji rewizyjnej, bezpartyjna

7. Smolinski Czestaw przewodniczacy komisji gospodarczej i artystycznej,
chlop sredniorolny, wywiazany ze zboza w 100%

8. Klosinska Melania zona chlopa matorolnego wywiazanego ze zboza w
100%
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Rok szkolny 1954/55
Wg. arkuszy ocen byto tylko 5 klas. Kadra: Kobus Jankowski
Rok szkolny 1955/56
Kadra: Kobus, Jankowski, Julia Kowalczyk
Jako autor niniejszej pracy pozwolg sobie na nieco prywaty ( niech mi to wybaczone bedzie )
1 przytocze dwie krotkie listy mojej klasy:
Rocznik 1948, rozpoczynaliSmy jako ,,pierwszaki” we wrzesniu 1955 r. w skladzie
nastepujacym:
1. Cwiertniak Bernard
Dobrochowski Stefan
Kawa Maria
Lachman Zofia
Mendel Irena
Mazurek Kazimierz
Mazurek Ryszard
Patelski Alojzy
9. Plowens Ireneusz
10. Urbanski Andrzej **°
Rocznik 1948, konczylismy tosiniecka szkotg jako absolwenci — siedmioklasi$ci w czerwcu
1962 w sktadzie nastepujacym:
1. Mazurek Kazimierz

e A o

Kawa Maria
Mendel Irena 2"’

2. Mazurek Ryszard

3. Dobrochowski Stefan
4. Plowens Ireneusz

5. Patelski Alojzy

6. Urbanski Bernard

7.

8.

Wazniejsze sprawy organizacyjne 1 kadrowe:

Rok szkolny 1956/57

W tosinieckiej szkole uczyta Julia Kowalczyk i Stanistaw Jankowski.

Rok szkolny 1957/58

Z cala pewnoscia pracuje jeszcze Julia Kowalczyk, a wiec kadra j. w.

Rok szkolny 1958/59

Przybywa nowa nauczycielka Elzbieta Furmaniak, odchodzi Julia Kowalczyk na etat
przedszkolanki w Lechlinie.

Rok szkolny 1959/60

Szkota jest siedmioklasowa o klasach taczonych ( po dluzszej przerwie — najprawdopodobniej
od 1948)

Wychowawca klasy VI i VII jest kierownik szkoty Stanistaw Jankowski, klasy II i III Wanda
Chojnacka (nowa nauczycielka ), klasy 11 [IV+ V Elzbieta Furmaniak.

Rok szkolny 1960/61

Kadra: Elzbieta Furmaniak. Czestaw Chmura (nowy nauczyciel ), Stanistaw Jankowski.
1.09.1960 Wanda Chojnacka odchodzi do Rgielska. Uczniow 72.

Rok szkolny1961/62

Grono nauczycielskie j. w. Do szkoly uczgszcza 70 uczniow.

Rok szkolny 1962/63
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Nauczyciel Czestaw Chmura odchodzi do wojska. 12 listopada wolna posade objeta Roza
Matachowska. 21.02.1963 r. Matachowska ztamala noge ( nie wiadomo, kto ja
zastgpowat ). Uczniow 72.

Rok szkolny1963/64

Uczniéw 77. 1.06.1963 Roza Matachowska przeniesiona do Grylewa. Na jej miejsce
przybywa Marglarczyk Ewa.

Rok szkolny 1964/65

1.09. 1964 Ewa Marglarczyk zostaje przeniesiona do Grylewa. Tego dnia ponownie posadg
obejmuje Czestaw Chmura po odbyciu stuzby wojskowej. Wiadomo, ze 17 listopada 1964
protokoét rady pedagogicznej podpisuje Elzbieta Zak ( osoba tozsama z Elzbieta Furmaniak —
po wyjsciu za maz przybrala nazwisko meza Waleriana Zaka ).

Rok szkolny 1965/66

Ucznidéw 75. 17.03.1966 w tosinieckiej szkole 1 w catej wsi pojawia sig elektrycznosc. W tym
roku pracowata Maria Guziet z Wagrowca.

Rok szkolny 1966/67

Uczniow 70. Od 1.09.1966 pracg rozpoczyna Aleksandra Nowak.

Rok szkolny 1967/68.

Uczniow 74. Po raz pierwszy w dziejach szkoty pojawia si¢ VIII klasa. Klasy nadal taczone:
[+II — A. Nowak, ITI+IV — S. Jankowski, IV+V — Cz. Chmura, VII+VIII — E. Zak. Pierwsi
tosinieccy osmioklasi§ci:Charzynska Aniela, Mazurek Dionizy, Pekata Aniela, Walkowiak
Zofia — prymuska, Wieczorek Teresa.

Rok szkolny 1968/69.

Uczniow 82. Z dniem 1.09.1968 Aleksandra Nowak zostaje przeniesiona do Damastawka.
Tego samego dnia prac¢ w Losincu rozpoczyna Wiestaw Wzigch.

Rok szkolny 1969/70

Uczniow 69. Pracg rozpoczyna Elzbieta Siatka (1.09 1969). Stanistaw Jankowski 2.09.1969
przechodzi na emeryturg, jednak nadal pracuje na potl etatu. Konferencj¢ otwiera 1.09.1969
jeszcze S. Jankowski i1 po jej rozpoczgciu przekazuje obowiazki kierownika szkotly
Czestawowi Chmurze. 19 listopada 1969 ziemig szkolna, uprawiana dotad przez S.
Jankowskiego, podzielono ( zgodnie z przepisami ) miedzy E.Zak, Cz. Chmure i E. Siatke
( W. Wzigch zrezygnowat ).

Rok szkolny 1970/71

Od 1.09.1970 kierownikiem szkoly zostaje E. Zak. Jako nauczyciele pracuja: E. Siatka, W.
Wzigch, Cz. Chmura i1 S. Jankowski ( na pot etatu ). Z powodu rezygnacji pozostatych
dokonano nowego podziatu dzialki szkolnej miedzy E. Zakowa i S. Jankowskiego. Stanistaw
Jankowski pracowal jeszcze najprawdopodopbniej do konca roku szkolnego 1972/73, a z cata
pewnos$cia wyprowadzit si¢ z Losinca do Poznania w 1973.

Rok szkolny 1973/74

Poczatek roku szkolnego 3 wrze$nia juz tylko z udziatem dzieci klas I — IV. Tego dnia o godz.
6% tosinieckie dzieci z klas V — VIII odjechaty do Szkoly Zbiorczej w Skokach. Szkota w
FLosificu stata si¢ placowka 4 — klasowa.””® Na posterunku tak okrojonej szkoty pozostata
samotnie Elzbieta Zak. Wytrwata do 21 sierpnia 1976 — tego dnia formalnie zakonczyla 18 —
letnig pracg nauczycielska w Losincu i przeniosta si¢ do Wagrowca.

Czestaw Chmura podjat prace w Siennie, Elzbieta Siatka ( od r. szk. 1972/ 73 Elzbieta
Wzigch ) w Wagrowcu — jej maz Wiestaw Wzigch dojezdzat do pracy z Wagrowca do szkoty
w Skokach. Tak oto rozsypato sig kilkuletnie grono pedagogiczne tosinieckiej szkoty.

Po tej ,,degradacji” z poczatkiem roku szkolnego 1973/74 placowka weszta w stadium
czestych reorganizacji przystosowujacych ja do ciagle zmieniajacych si¢ koncepcji
organizacyjnych powodowanych glownie spadajaca liczba uczniow ( co z kolei mialo swa
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przyczyng w zmianie modelu rodziny prowadzacej do spadku ,,dzietno$ci” ) 1 konieczno$cia
racjonalno$ci wydatkow na o$wiatg. Tymi sprawami nie bedziemy si¢ tu zajmowac.

Rok szkolny 1976/77

Szkol¢ przejmuje Bogdan Dyrla. Przybyt ze szkoty w Jabtkowie. Wytrwat jako dyrektor do
15 grudnia 1977, a jako opiekun $wietlicy do konca roku szkolnego 1977/78. Odszedt do
miejscowosci Sipior koto Szubina ( stamtad pochodzit ). To za jego kadencji zagingta kronika
szkoty w Losincu z lat 1929 — 1960.

Wspomnianego 15 grudnia 1977 dyrektorka szkoly zostaje Elzbieta Starzynska ( od 1978 za
meza Elzbieta Szefler ), ktora piastowata to stanowisko do konca roku szkolnego 1986/87. Za
jej dyrektorowania odbyt si¢ generalny remont i rozbudowa szkoty. Wedle ,,Kroniki szkoty
Losiniec 1960 — 86” zasadnicze prace remontowo- budowlane odbyty si¢ w ferie letnie 1985r.
( trudno jednak przypuszczaé, aby zakonczyty si¢ w tak krétkim czasie ).

Pani Elzbieta Szefler odeszla ze stanowiska i z pracy zmozona ci¢zka choroba. Na jaki§ czas
wrocita do pracy w roku szkolnym 1988/89 i w nastgpnym, oraz w 1991/92. Zmarta W
Losincu w 1992.

Trudno z pewno$cia ustali¢ kadre pracujaca w latach 1977 — 1987, a wigc w okresie
dyrektorowania Elzbiety Starzynskiej ( Szefler ). Dokladne ustalenie tych nazwisk
pozostawiam nast¢gpcom. Relacjonujacy wspominaja Mari¢ Nawrocka ( od 1984 Kotecka ) z
Losinca, mtodego nauczyciela Wieslawa Adamczewskiego z Wagrowca, Stanistawg
Orchowicz ze Skokoéw, Jolantg Budke ( Sawinska ) z Losinca, Przemystawa Orchowicza,
emerytke ze Skokéw Wiestawe Pogodzinska i réwniez emeryta ze Skokéw Michata
Szczepanskiego, Barbare Grajek 1 Matgorzatg Przybylska. Od 15 grudnia 1977 do konca roku
szkolnego 1977/78 pracowat rzecz jasna w/w Bogdan Dyrla.

Od poczatku roku szkolnego 1987/88 nastat nowy dyrektor Piotr Wisniewski. Zostat zarazem
wychowawca klasy 1. Klas¢ druga prowadzila Malgorzata Przybylska, a trzecia Maria
Kotecka. Opiekunka oddziatu przedszkolnego byla Beata Szymanska. Procz uprzednio
wymienionych w szkole byli zatrudnieni w wymiarze 10 godz. tygodniowo dwaj nauczyciele
emeryci ze Skokow: Antoni Rogoziecki 1 mgr Benon Kaczmarek.

Obsada kadrowa tosinieckiej szkoty do roku 2000:

Rok szkolny 1988/89

P. Wisniewski, M. Przybylska, M. Kotecka, B. Szymanska, E. Szefler.

Rok szkolny 1989/90

Jow.

Rok szkolny 1990/91

M. Kotecka, M. Przybylska, Jolanta Sawinska, P. Wisniewski.

Rok szkolny 1991/92

J. w. 1 E. Szefler oraz emerytowany nauczyciel z Potrzanowa Zenon Sierchuta. W tym roku w
szkole przywrdcono czwarta klase ( czyli byty klasy [ -1V ).

Rok szkolny 1992/93

P. Wisniewski, M. Kotecka, Justyna Graczyk, Jolanta Sawinska ( oddziat przedszkolny )

Rok szkolny 1993/94

Jow.

Rok szkolny 1994/95

J. w. Pojawia sig katecheta Leszek Bodus.

Do konca roku szkolnego1998/99 obsada kadrowa taka sama.

Rok szkolny 1999/2000.

Klasy I —III. Justyna Graczyk, P. Wisniewski, M. Kotecka.?"'

Nauka religii w tosinieckiej szkole toczyta si¢ w zasadzie zgodnie z meandrami politycznymi
W naszej ojczyznie. Szczegblowe opracowanie tego zagadnienia starczytoby na oddzielng i
wcale nie nudna publikacje, bowiem przedmiot ten wywolywal i nadal wywoluje zywe
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reakcje emocjonalne i ma w polskiej szkole bogata histori¢. Zainteresowanych odsytam do
licznych publikacji internetowych. Sam ograniczg si¢ jedynie do wiasnych doswiadczen w
tym zakresie. W roku 1955, kiedy rozpoczynatem naukg jako siedmiolatek religii w szkole w
Losincu nie bylo. Pojawila si¢ po pazdziernikowej odwilzy i trwala do 1961 roku.
Poczatkowo nauczal proboszcz z Popowa Koscielnego Hieronim Banaszak, ktérego na lekcje
przywozili i po lekcjach odwozili konna bryczka tosinieccy gospodarze. Takie to byty czasy.
Przed samym wycofaniem religii ze szkét w 1961 szkolnym katecheta byl ksiadz z Sarbii
( nie pamigtam jak si¢ nazywatl, pamigtam, ze jezdzit motocyklem ,,Panonia” — pojazdem w
owych czasach prestizowym ). Przez jaki$ czas ( raczej niedtugi ) w przedziale lat 1956 — 61
lekcje rozpoczynaty si¢ modlitwa, ktora prowadzili nauczyciele, a w klasach wisiaty krzyze
( tez raczej krotko ). W odrdznieniu od innych miejscowosci religia w tosinieckiej szkole
pojawita si¢ sporo przed jej ,oficjalnym” wprowadzeniem przez ministra Henryka
Samsonowicza w roku 1990, bo juz w polowie lat osiemdziesiatych. Rzecz jasna nie jako
przedmiot szkolny — placéwka udostgpnita jedynie swoje pomieszczenia ( klasy ) do
nauczania religii proboszczowi z Popowa Koscielnego Mieczystawowi Wactawskiemu i
organi$cie Edmundowi Bodusowi. Katechizowali oni wszystkie dzieci ze wsi, nawet te, ktore
uczeszezaty do szkot poza Losincem. Wiadzom partyjnym i o§wiatowym nie bardzo si¢ to
podobato. Owczesny dyrektor Piotr Wisniewski, na dodatek bezpartyjny i skutecznie oporny i
odporny na ,,upartyjnienie”, mial do ,,shuchania”. Nie nastapity jednak ze strony wtadz zadne
kroki administracyjne, ktére prowadzityby do likwidacji nauki religii w szkole ( w owym
czasie byl to proceder niezgodny z prawem). Po ,,oficjalnym” wprowadzeniu religii do szkot
poczatkowo nauczat tego przedmiotu w Losincu uprzednio wspomniany ksiadz Wactawski,
potem Leszek Bodus ( syn w/w organisty ), nast¢gpnie Bernadetta Patelska z Losifnca, potem
proboszcz z Lechlina Tadeusz Patelka i w koncu katechetka ze Skokow Barbara Surdyk.

W 1994 roku szkole w Losincu ,,stukngto” 100 lat. Jest rok 2010 — placowka trwa i spelnia
swoja dydaktyczno — wychowawcza role. Zasadnym 1 otwartym pozostaje pytanie, czy
szkota si¢ ostoi ? Perspektywy nie sa obiecujace.

LOSINIEC STARY I LOSINIEC NOWY

JesteSmy juz po lekturze wystarczajacej ilosci materiatu faktograficznego, aby zmierzy¢ si¢ z
tym szczegolem, czgsciowo zreszta wyswietlonym na stronie 25.

Pierwsze wazne spostrzezenie : Poza dawnymi ksiggami wieczystymi zaden inny znany mi
dokument urzgdowy nie wymienia nazwy Losiniec Stary. Nieco inaczej jest z nazwa Losiniec
Nowy. Jest faktem, ze i ta nazwa pojawia si¢ po raz pierwszy w ksiggach wieczystych
dawnych, ale jest tez prawda, ze nazwy tej jako urzgdowej uzywali okupanci niemieccy w
latach 1939 — 1945.

Od kiedy mieszkancy wsi zaczgli uzywaé¢ dwu réznych okre$len na oznaczenie jej czgsci ?
Najprawdopodobniej od czasu, kiedy w Losincu pojawit si¢ folwark szlachecki, niekoniecznie
w postaci zabudowan ; wystarczyt podziat ziemi na chtopska i panska. Z cata pewnoscia
wiemy, ze podziat taki istnial na poczatku XVI w. ( Liber beneficiorum ). Prawdopodobnie
nastapit on duzo wezesniej ( by¢ moze wiek caly ), ale poki co nie mamy na to bezposrednich
dowodoéw. Nie wiemy tez jakich konkretnie nazw uzywali na oznaczenie tych czgsci
owczesni mieszkancy Losinca. Z cala pewnos$cia wiemy, gdzie ten folwark si¢ znajdowal w
roku 1804 . Nie wiemy jednak, czy byl w tym miejscu ,,0d zawsze”.

Co zatem jest Losincem Starym ? Aby pozosta¢ w zgodzie z historia 1 oficjalnymi
dokumentami tosiniec Stary to mniejsza czg$¢ wsi roztozona pod Sarbig 1 Siennem wzdhuz
drogi odgateziajacej si¢ od drogi Sarbia — Lechlin w miejscu niedaleko dzisiejszego
ztomowiska samochodoéw i1 wiodacej prosto ,,jak strzelit” do zabudowan p. Hagdana 1 dale;j
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przez las do Przysieczyna i to w wigkszo$ci po wschodniej jej stronie (czyli pola ciagnace si¢
od tej drogi w kierunku Sarbii 1 Sienna ). Z dokumentéw tyczacych uwtlaszczenia wiemy
jednak z cala pewnoscia, ze :

1 ) tak ulokowany Losiniec powstal w latach 1835-1846

2 ) powstal w wyniku przeniesienia w to miejsce gospodarstw chlopskich rozmieszczonych
przedtem w innych czg$ciach wsi, ktorych grunta byly ,,przemieszane” z polami panskimi

3 ) w ktorych konkretnie, tego poki co, nie wiemy

4 ) mozemy jednak domysla¢ sig, ze miejsca te nie mogly by¢ zbyt odleglte od nowych
siedlisk, bowiem chtopi do czasu wybudowania nowych obej$¢ gospodarskich mogli
korzysta¢ ze swoich dotychczasowych chlewow i stodot — trudno przypuszczac¢, by wedrowali
do nich kilometrami; najprawdopodobniej przed uwlaszczeniem wie$ stanowita jedna zwarta
cato$¢ w miejscu dzisiejszej ,,ulicowki”

Poczatek zapisu w ,,Liber beneficiorum” tyczacy naszej wsi brzmi : ,,Loschnyecz, majatek tej
samej parafii, w ktorym sa pola ( parcele ) razem ze znajdujacymi si¢ na nich budynkami ...”,
zdaje si¢ sugerowac, ze na tych parcelach i w tych budynkach siedzieli chtopi. Trudno
bowiem sadzi¢, by taka forme¢ zabudowy miat folwark szlachecki ( z reguty byta to zabudowa
zwarta ). Czy taki, jak naszkicowany w cytowanym zrddle, byt Losiniec od ,,zawsze”, a
przynajmniej od roku 1340 ? Tego réwniez, poki co, nie wiemy.

Co zatem jest Losincem Nowym ? Pozostata, niemal sze$ciokrotnie wigksza czg¢$¢ powstata w
wyniku parcelacji majatku ziemskiego. Zapewne wtedy zrodzita si¢ ta nazwa 1 byla ona w
petni adekwatna do rzeczywisto$ci. Pozostaje kwestia otwarta w czyich gtowach zaswitata
najpierw — urzednikéw czy mieszkancéw wsi.

MY ,LOSINIOKI” I £ONI,,PODPANIOKI”

Mamy wystarczajace podstawy, by zmierzy¢ si¢ z tym zwrotem czgsto obecnym w wielu
rozmowach w latach mojej miodosci, a 1 obecnie sporadycznie wystgpujacym. Mieszkancy
Losinca, wsi raczej biednej ( ziemie tu w wigkszosci liche ) uwazali siebie za lepszych od
ludzi z okolicznych wsi 1 nazywali ich pogardliwie ,,podpaniokami”, czyli spod pana,
pracujacymi na panskim. Siebie natomiast uwazali za ludzi wolnych z dziada pradziada,
potomkow przodkow, ktorzy nigdy nie zginali grzbietu na panskim polu, pod kijem jego
ekonoma. Taki sobie gminny rasizm i wigcej w nim mitu, niz prawdy. Pewnym jego
usprawiedliwieniem moze by¢ fakt, ze epoka dziedzicow w Losincu w pordéwnaniu z
sasiednimi wsiami zakonczyta si¢ nieco wczesniej, bo juz na poczatku lat 90-tych XIX w.,
podczas gdy w okolicznych wsiach dopiero w 1945. Nadto po drugiej wojnie Swiatowej w
wigkszos$ci pobliskich wsi do niedawna, a w Lechlinie jeszcze do chwili obecnej, istniaty
PGR- y albo spoétdzielnie produkcyjne. W Losincu kolektywizacja wsi si¢ nie powiodta,
powstala co prawda spoldzielnia produkcyjna, ale okazata si¢ by¢ krotkotrwata efemeryda i
nie objeta wszystkich gospodarstw. I chociaz licznym tosinieckim gospodarzom nie zyto si¢
lepiej, a nieraz nawet gorzej od pracownikow gospodarstw uspotecznionych, to jednak w
odroznieniu od tych drugich byli, jak to si¢ mowi ,,na swoim”, byli panami samych siebie.
Przodkowie obecnych mieszkancow Losinca nie byli jednak ludzmi wolnymi od zawsze.
dotyczy to zarowno tubylcow” jak i ,,0sadnikéw”. Tak wigc nie ma zadnych historycznie
udokumentowanych podstaw do wywyzszania si¢ nad sasiadow z pobliskich wsi.
Wszyscy$Smy ,,spod pana”. Chyba , ze kto§ wywodzi si¢ z pandw. A to w Swietle wiedzy
historycznej wstyd wielki ( cho¢ nie zawiniony ), a w kazdym razie zaden powdd do chwaty.
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Nalezy jednak napomknaé, ze cz¢$¢ mieszkancoOw wsi — tych przybytych spod Odolanowa —
byla w swoich dziejach rodowych w nieco innej sytuacji prawnej od pozostalych chlopéw
Losinca. Zamieszkiwali ono bowiem starostwo odolanowskie bedace krolewszczyzna. Chtopi
krolewscy z zasady ( pamigtajmy, ze od kazdej zasady sa wyjatki ) unikngli poddanstwa i
znajdowali si¢ przez stulecia panszczyzny w lepszej sytuacji prawno — ekonomicznej w
porownaniu z pozostala rzesza chtopstwa. Z reguly placili czynsz pieni¢zny i nie odrabiali
panszczyzny ( darmowej i przymusowej pracy na panskim ) lub $wiadczyli ja w duzo
mniejszym wymiarze. Pamigta¢ jednak znowu nalezy, ze od kazdej reguly sa wyjatki.
Szlachetnie urodzeni dzierzawcy krolewszczyzn przejawiali nieustannie sktonnosci do
ciemi¢zenia chlopéw w krolewszczyznach 1 bogacenia si¢ ich kosztem wbrew woli i
interesowi monarchy, ci jednak mieli prawo skarzenia ich bezposrednio w krolewskich
sadach referendarskich.”'* Mogli si¢ broni¢ przed krzywda i bezprawiem. I czynili to czesto
skutecznie. Inni chlopi takich mozliwo$ci nie mieli.

LOSINIECKIE CHLOPSKIE RODY W ZRODLACH HISTORYCZNYCH

Piszac niniejsze dzieje i szperajac po przeréznych materialach natrafiatem niejednokrotnie na
nazwiska chtopow noszacych te same nazwiska co chtopi zamieszkali w Losincu. Ponadto z
duzym prawdopodobiefistwem ( podkreslam z prawdopodobiefistwem, a nie z pewnos$cia )
mozna przypuszczaé, ze owi chlopi wymienieni w drukowanych zrédtach historycznych
podanych w przypisie’”> sa bezposrednimi przodkami lub co najmniej powinowatymi
losinieckich rodow. Wymienié¢ tu nalezy przede wszystkimi Szczepaniakéw?'® i Gumnych®!’
( ich przodkowie znani od potowy XVIII w. ), a ponadto:Wentlandéw, Stasiakoéw, Lisow,
Olejnikow, Okonkow, Luczakéw, Krzywdow, Kokotow, Fraczkéw ( Frackow, Fraczezkow,
Fraszczkéw — bardzo popularne nazwisko w czasach minionych niemal w catej Wielkpolsce ),
Krupoéw, Zakow, Kurzawow, Cwiertnakow, Mazurdow i Mazurkow. Jest rzecza jasna, ze aby
uzyska¢ pewnos$¢, czy wymienieni tu chlopi z drukowanych zrodet historycznych sa
przodkami chtopow tosinieckich nalezy przeprowadzi¢ stosowne badania genealogiczne,
najlepiej w odpowiednich archiwach archidiecezjalnych. Nie wymienionym tu mieszkancom
wsi pozostaje na pocieszenie fakt, ze 1 oni jak wszyscy ludzie ( takze tu wyzej wymienieni)
maja swoich pradawnych przodkéw ( praszczuréw ) pochodzacych ostatecznie ( jak uczy
teoria ewolucji ) od matpiopodobnego zwiazku sprzed milionow lat.

NIECO STATYSTYKI

Konczymy dzieje Losinca pod panowaniem pruskim. Byloby nietaktem nie zaprezentowac
czytelnikowi chocby kilku danych z licznych spisow statystycznych sporzadzonych przez
zaborce, a odnoszacych si¢ do naszej wsi.

Stan na 1.12.1885.""7

Nazwa jednostki gminne;j Losinjetz Gutbezirk Losinjetz

Obszar 133 ha 654 ha
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Podatek z 1ha w markach 5,87 5,87
Mieszkancow ogdtem 64 168

Wyznania katolickiego 49 168

Wyznania ewangelickiego 15 0

Megzczyzni 29 79

Kobiety 35 89

Budynki mieszkalne 7 7

Gospodarstwa domowe 9 26

Parafia katolicka Popowo Koscielne Popowo Koscielne
Parafia ewangelicka Skoki Skoki

Stan na 1.12.1895.""*

Nazwa jednostki gminne;j Losinjetz Hufen Gutbezirk Losinjetz
Obszar 132 ha 654,1 ha
Mieszkancow ogolem 61 391
Mezczyzni 30 179

Kobiety 31 212

Budynki mieszkalne 8 51

Wyznania katolickiego 47 387
Wyznania ewangelickiego 14 4

Stan na 1.121905.""

Nazwa jednostki gminne;j Loschwitz Gutbezirk Losinjetz
Obszar 132,6 ha 665,0 ha
Podatek z 1 ha w markach 6,30 5,47
Budynki mieszkalne 7 61
Gospodarstwa domowe 9 77
Mieszkancow ogotem 75 419
Mgzczyzni 38 186

Wyznania katolickiego 52(wszyscy polskiej mowy) 418 ( w tym 8 niemieckie]

mowy , 410 polskiej )
Wyznania ewangelickiego 23 (niemieckiej mowy ) 1 ( niemieckiej mowy )
Parafia katolicka Popowo Koscielne Popowo Koscielne
Parafia ewangelicka Sarbia Sarbia

Jak si¢ zylo chlopom losinieckim w XIX w. ? Bardzo biednie. Zilustrujemy to jadtospisem
srednio zamoznej rodziny chtopskiej w Poznanskiem w potowie XIXw:

$niadanie : zur z ziemniakami i chlebem lub ziemniaki rozcierane z mlekiem

obiad : groch z kapusta i chlebem, kluski z kwasem kapu$cianym

kolacja : kluski gotowane na mleku lub kwasie, chleb .

Byly to czasy, w ktérych gospodarz jadt kure tylko wéwczas kiedy sam byt chory albo kura
byta chora. Spozycie migsa na wsi w pierwszej dekadzie XXw. wynosito okoto 2 kg rocznie.
W miescie zylo si¢ nieporownanie lepiej. W tym samym czasie w Poznaniu zjadano rocznie
61 kg. migsa.'?’

Tak odzywiali si¢ chtopi sredniozamozni. Natomiast komornikow nie byto sta¢ nawet na takie
»luksusy”. W ubogim 1 zacofanym powiecie ostrzeszowskim komornicy jadali i zyli
nieporownanie skromniej: ,,Pokarm dzienny jest zur, polewka, ziemniaki i kapusta kiszona,
kasza lub kluski. Tylko w $§wigta chleb jest u nich rzadkim go$ciem, tylko na wielkich
godach, przy chrzcinach i weselach na stole zawita; dlatego tez kobiety piec go zapomniaty.
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Na migso nie ma etatu w rozchodach wiejskiego wyrobnika, czasami na okrasg, lecz to i
wtenczas, gdy spienigzy zywy przychowek z trzody i1 drobiu. Zreszta — co moze, gebie ujmie 1
obraca na oporzadzenie siebie i rodziny.”'**

Warunki mieszkaniowe byly skrajnie trudne. Wystarczy spojrze¢ na powyzsze dane
statystyczne. Norma byly rodziny wielopokoleniowe i wielodzietne. Rodzenie przez kobiety
tosinieckie kilkanascioro dzieci nie bylo niczym nadzwyczajnym. Wiele niemowlat umierato.

Stowem zyto si¢ czesto chlodno i gtodno. Boso , goto i wcale nie wesoto. A warto wiedzie¢,
ze zabor pruski byt najzamozniejszym sposrod pozostatych.

A mimo to, przez lat dwadzie$cia zaludnienie wsi wzrosto ponad dwukrotnie ( gtéwnie jednak
za sprawa parcelacji 1 naptywu osadnikow ).

Dzieckiem bedac, na wlasne oczy widziatem, nieliczne juz wtedy, chalupy drewniane ( w tzw.
blochy ), kryte stomiang strzecha. Ubozsi osiedleficy stawiali mury budynkow mieszkalnych 1
gospodarczych z gliny zmieszanej ze stoma ( podobnie jak w kulturach starozytnego
wschodu). Skadinad to bardzo dobry, acz w naszym klimacie nietrwaly, materiat budowlany o
doskonatych parametrach termoizolacyjnych. Nastgpnie te mury tynkowano zabezpieczajac
przed woda deszczowa i ogolnie przed wilgocia i w ten sposdb mogly one udawaé $ciany
stawiane z prawdziwej cegly. Jako dziecko zapamigtatem tez, ze blisko polowa wszystkich
dachow budynkow gospodarczych w mojej wsi byla pokryta stomiang strzecha. W kuchni
mojej babci Gumnej zamiast podlogi byla gliniana polepa. By¢ moze to wzmozone
zapotrzebowanie na gling po przybyciu osadnikow spowodowato wykopanie Glinek lub co
najmniej ich powigkszenie. Jeszcze pod koniec lat 50 — tych XXw. mieszkancy Losinca
chodzili na co dzien do pracy w ubraniach wielokrotnie tatanych i cerowanych. Zdarzato sig,
ze zamiast butow noszono drewniaki. Sytuacja w tym wzgledzie polepszala si¢ w miarg coraz
szerszego stosowania tkanin i tworzyw sztucznych w przemysle odziezowym i1 obuwniczym.
Wiasciwie problem odziezy i obuwia dla ludzi mniej zamoznych przestat istnie¢ tak naprawdg
dopiero catkiem niedawno po upowszechnieniu si¢ handlu odzieza uzywana (gtownie z
importu).

LICZBA MIESZKANCOW

Zamieszczone powyzej dane tyczace liczby mieszkancoéw Losinca pochodza z wiarygodnych
zrédel i1 sa stuprocentowo pewne. Nieco inaczej rzecz ma si¢ z danymi odnosnie mieszkancow
wsi podanymi na poprzednich stronach za posrednictwem autoréw przytaczanych opracowan
historycznych. Na tym przykladzie wyraznie wida¢ jak nieufnie i wielce krytycznie nalezy
podchodzi¢ do wszelkich zrédet historycznych. Dociekliwy czytelnik sam potrafi
zweryfikowaé prawdopodobienstwo danych zaprezentowanych przez autorow cytowanych
publikacji wspierajac si¢ wiedza niniejszego opracowania.

Nie dysponujemy, jak na razie, pewnymi danymi statystycznymi odno$nie liczby
mieszkancoOw naszej wsi przed rokiem 1885, chociaz wiemy, ze dane takie z pewnos$cia byly
zbierane 1 najprawdopodobniej gdzie§ przetrwaly. Czy zatem jest niemozliwym wyliczenie
zaludnienia Losinca, np. w pierwszym ¢wieré¢wieczu XIX w., czy nawet na przetomie XVI 1
XVII w. ? Otz jest to mozliwe, ale otrzymane dane bgda jedynie szacunkami o wigkszym lub
mniejszym stopniu prawdopodobienstwa.

Ze spisu z wrzesnia 1827 roku znamy liczb¢ doméw mieszkalnych ( a w odniesieniu do
wigkszosci nawet izb ), mozemy na tej podstawie 1 innych danych szacowac liczbe
mieszkancow wsi. Oszczedzg czytelnikowi zawito$ci mojego rozumowania 1 przedstawig
wnioski do jakich doszedtem.
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Ot6z wg. wszelkiego prawdopodobienstwa liczbg mieszkancoéw chlopskiej czgsci wsi szacujg
na 50 osob, a czesci dworskiej na 80 osdb, czyli ogélem na 130 oséb. Dane te uwazam za
maksymalne.

Ze spiséw poborowych z roku 1580 i 1612 wiemy, ze w Losincu bylo 8 gospodarstw
chtopskich. Zaktadamy, ze istniat w tych latach folwark szlachecki. Znowu prowadzi to do
wniosku, ze ogo6lna liczba mieszkancow wynosita w tych latach maksymalnie 130 osob. A
wigc liczba ta nie zmienita si¢ przez 200 lat ? Przeciez to mato prawdopodobne. Po glebszym
zastanowieniu okazuje si¢ jednak, ze wysoce prawdopodobne. Przez ten caly czas bowiem nie
zmienity si¢ sposob zycia i uwarunkowania ekonomiczne w jakich trwali mieszkancy
Losinca, a sa to jedne z istotniejszych czynnikow wpltywajacych na liczbg¢ populacji.
Wytaczamy tu z naszych rozwazan rézne wypadki losowe, np. czeste w dawnych czasach
zarazy, ktore potrafity wyludni¢ okolice cate, nie tylko jedna marna wies.

I tutaj cofniemy si¢ na moment do dokumentu z roku 1340, nie po to, aby okresli¢ liczbe
mieszkancow tosinca, bo byloby to zadanie karkolomne, ale po to, by rozwazy¢ pewien
szczegot. Otoz w tym dokumencie jest taki fragment : ,, ...chcg¢ Lasiczino, dziedzictwo
kosciota mojego w Rogoznie umiesci¢ 1 polepszy¢, poniewaz od dluzszego czasu jest
puste ...” . Tak naprawdg z tekstu tego zrodta trudno wywnioskowaé, czy tylko sotectwo nie
byto obsadzone, czy cata wie§ wyludniona. Takie wyludnienia w pierwszej potowie XIV w.
zdarzaty sig czgsto, gtdéwnie z przyczyny morowego powietrza, ktére w owym czasie nieraz
goscito w Europie siejac spustoszenie wsrod ludzi ; a ponadto w Wielkopolsce éwczesnej
bylo bardzo niespokojnie z powodu licznych wojen migdzy miejscowymi moznowladcami,
zwolennikami 1 przeciwnikami zjednoczonego panstwa. Niewiele lat tez uptynglo od
»gosciny” wojsk kréola czeskiego Wactawa II i niemal corocznych tupieskich rejz
krzyzackich.

W XIVw. zdarzalo si¢ czgsto, ze soltys bywat ,,zasadzca”, czyli osoba , ktdra tworzyta wie$
od podstaw, tj. sprowadzala osadnikdw, wyznaczala im ziemig, organizowata zabudowe,
naktadata powinnosci itd. By¢ moze takim ,,zasadzca” byl pierwszy znany nam z imienia
sottys Losinca , Wawrzyniec, syn Jana Madrego.

Wro¢my jednak do naszych rozwazan o liczbie ludno$ci Losinca. Latwo daja si¢ zauwazy¢
zmiany spowodowane nowymi uwarunkowaniami ekonomicznymi. W wyniku uwtaszczenia
w roku 1846 dziedzic zostal pozbawiony darmowej ( w zasadzie ) sily roboczej. Ludzi do
pracy na swoim ponad 650 hektarowym majatku musiat odtad najmowac. Stad w roku 1885
liczba mieszkancow folwarku wzrosta do 168 ( czyli o 88 0s6b wg. naszych szacunkow ,czyli
o taka ilo$¢ ludzi, ktora zapehita luke spowodowana zniesieniem panszczyzny —
pamigtajmy, ze chlopi §wiadczyli robocizng w wymiarze 9 dni tygodniowo z gospodarstwa ),
a mieszkancow czesci chtopskiej jedynie do 64. Warto odnotowac, ze przez 20 lat populacja
chlopskiej czgsci wsi wzrosta do 75 oséb. Co dziatoby si¢ z czgscia dworska mozemy jedynie
przypuszczaé, bowiem z powodu parcelacji nie posiadamy danych.

POCZATKI KOLKA ROLNICZEGO

Opracowano na podstawie danych z ,,Rocznikow Kotek Rolniczo Whoscianskich w Wielkim
Ksiestwie Poznanskiem”.

»Rocznik .....”, 1910 , tom 36.

Sprawozdanie z dzialalnosci Koétek rolniczych za rok 1909 czytane Walnem Zebraniu
Centralnego Towarzystwa Rolniczego dnia 8§ marca 1910 :
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»Az dwa nowe Kotka przybyly w Wagrowieckim powiecie, w Losincu i w Podlesiu
Koscielnem. Bardzo zastuzony Wicepatron pan poset Janta — Potczynski z taka gorliwoscia a
taktem czuwa nad Koétkami, ze doprowadzit do tego, iz wszyscy obywatele Kotkami w swej
parafii si¢ zajmuja, co doprawdy innym powiatom za przyktad stawi¢ mozna”.

Urzadzenie Kotek rolniczych w Wielkim Ksigstwie Poznanskiem :
Patron : Jozef Chlapowski z Rzegocina
Wicepatron na powiat Wagrowiecki : p. Roman Janta Potczynski, Zabiczyn, p-ta Rombczyn
(Rombschin)
Prezes : Tadeusz Goetzendorf- Grabowski, Lechlin , p-ta Schocken
Sprawozdanie wicepatrona Pana Janty — Potczynskiego, Labiszyn , p-ta Rabczyn :
,»Pod wzgledem rozwoju Kolek jednakze uwaza¢ nalezy rok ten za korzystny (---). W roku
1909 powstaty dwa nowe Kotka, w Podlesiu Koscielnym i w Losincu (---). — drugie na
zyczenie 1 prosbe gospodarzy z Losifnca, co z uznaniem jako dodatni objaw podnie$¢ nalezy.
Kotkiem tem, zajat si¢ uproszony na prezesa p. Tadeusz Goetzendorf — Grabowski z Lechlina.
Sprawozdanie prezesa :
,Kotko zatozone w 1909. Ilos¢ czitonkéw 40. Zebrania odbywaja si¢ w kazda pierwsza
niedzielg¢ po 15 kazdego miesiagca w lokalu gospodarza Franciszka Szafrana o godz. 5 po
potudniu latem, o 3 po poludniu zima.
Sktad zarzadu : Prezes Tadeusz Goetzendorf — Grabowski, Lechlin , p-ta Schocken
wiceprezes Aleksander Okonek, sekretarz i skarbnik Stanistaw Mazurek, oboje z Losinca
(Loschinietz ), p-ta Kirchen — Popowo.
Kotko zalozone 18 lipca 1909. Gospodarze z Losinca pierwsi wystapili z prosba o zatozenie
Kotka rolniczego na Losiniec i dlatego wymieniam to tutaj , bo rzadki to objaw, zeby sami
gospodarze pierwsi nieustannie dopominali si¢ o to i to az do skutku. Zdawaéby si¢ mogto, ze
to pierwszy wybuch — zewngtrzny objaw. Na szczescie jest ten zapat cecha naszego Kotka —
dotychczas przynajmniej. Frekwencja cztonkdw na miesigcznych zebraniach wynosita 75%.
Dyskusja jest nadzwyczaj ozywiona 1 co podnies¢ nalezy, S$cisle rzeczowa. Co do
oryginalnych referatow to trzymam si¢ tej zasady : sam albo ktory§ z czlonkéw zagaja
pogadanke na temat, ktory jest na czasie. Dyskusya, ktora si¢ potem wywiazuje, pozwalajac
porusza¢ takze pokrewne tematowi kwestye, wypetnia czas zebrania. Uwazam, Ze system ten
oddziatuje na cztonkéw bardzo dobrze ; kazdy swobodnie zabiera gtos, czem do korzystnego
rozwoju Koétka niemato si¢ przyczynia. Syndéw gospodarskich uczgszcza 3. Czionkowie
posiadaja 1700 morg roli — wydrenowanego dotychczas nic. Dryli posiada Kotko 6, kosiarek
1, wirowek 38.Choéw bydla stoi bardzo nizko — za to chéw 1 tucz nierogacizny dosé
intenzywny. Sztucznych nawozow potrzebuja czionkowie ca. 1000 ctr., ospy tak samo. Od
ognia zabezpieczeni sa wszyscy, od gradu 50%, na Zycie nikt. Ziemstwu kredytowemu
obciazyto 11 czlonkdéw swoje grunta. Ksiazkowosci dotychczas nikt nie prowadzit —
spodziewac sig¢ jednakowoz nalezy, ze te 1 inne usterki przy pomy$lnym rozwoju ustana i cale
Kotko pozytecznie pracujac, stara¢ si¢ bedzie cho¢ czesciowo odwdzigczy¢ naszemu p.
Wicepatronowi za opiekg i zyczliwo$¢, jaka swoim Kotkom okazuje.

Tadeusz Goetzendorf — Grabowski, prezes .'*!

,Rocznik...”, 1913 . t. 39.

Patron : Gustaw Roszewski z Jasienia

Wicepatron na pow. wagrowiecki : P. Roman Janta — Potczynski, Zabiczyn p-ta Rombschin
Prezes w Losincu : Jan Kosmowski, Roszkowo , p- ta Schocken

Zarzad : Prezes Jan Kosmowski, Roszkowo ; wiceprezes Aleksander Okonek, sekretarz
Stanistaw Mazurek, skarbnik Jan Sliwiniski, wszyscy w Losincu.
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,Kotko obejmuje jedna gming Losiniec. Czlonkéw liczy 30. Nie nalezy do Kotka 34
gospodarzy. Zebrania odbywaty si¢ co miesiac po 15 regularnie, udzial w zebraniach 75% .
,Poradnikow” abonuja 6, kalendarzy 20, rachunkowos$¢ prowadzi 5. Produkta odstawiaja na
targi 1 do Rolnika w Skokach. Zwiedzano gospodarstwo p. Okonka w Losincu. Kotko istnieje
3 rok i rozwija si¢ tez do$¢ pomyslnie. Na poszczegdlnych zebraniach wyglasza sig
przygotowane wyktady, nad ktorymi potem toczy si¢ dyskusja po czgsci dosy¢ ozywiona.
Czlonkami honorowymi sa ks. Stanislaw Nowak z Lechlina oraz p. A.Moszczenski z
Przysieki, bardzo czg¢sto udzial w zebraniach biora i stuza rada i pomoca, nadto odwiedzit nas
dwa razy z bardzo dobrymi i korzystnymi wyktadami p. Zygmunt Otmianowski, cztonek
Mtodych Ziemian, za co mu gospodarze z wdzigczno$cia dzigkowali.

Dochod z Kotka za rok 1912 wynosi 73 mk. 65 fen., rozchéd na ,,Poradniki” i podr6z
delegatow na walne zebranie razem 32 mk. 42 fen., na ksiazce oszczednosci jest 142,98 mk.
Trzech czitonkow zapisalo si¢ na wykltady 2 dniowe w Poznaniu. Jest nadzieja, ze Kotko
tutejsze w przyszto$ci wstapi na jeszcze lepsze tory i pociagnie ku sobie wszystkich tych
obojetnych, ktorzy nie sa dotychczas cztonkami”.

Wykaz cztonkéw Koétka Rolniczego w Losincu w roku 1912

e Wiasnos¢ Ma W Miej see
Nr Nazwisko 1 imi¢ Zawod , dzierzawie | zamieszkania| Poczta
morg \
morg cztonka
1 . Popowo
1 Bedynski Sylwester gospodarz 30 - Losiniec Kodcielne
2 Czajkowski Wactaw - 117 - - -
3 | Januchowski Stanistaw - 58 - - -
4 Jakubiak Szymon - 20 - - -
5 Konwinski Piotr - 40 - - -
6 Kurasz Stanistaw - 40 - - -
7 Konopa Jan - 22 - - -
8 Kurdelski Jozef - 63 - - -
9 Krzywda Jan - 32 - - -
10 Kubiak Szymon - 9 - - -
11 Kosmowski Jan administrator - - Roszkowo Skoki
12 Landowicz Kalikst elew gosp. - - - -
13 Leda Jakub gospodarz 57 - Losiniec Pop owo
Koscielne
14 Matecki Walenty - 22 - - -
15| Matuszak Wojciech - 20 - - -
16 | Mazurek Sebastyan - 20 - - -
17 Mazurek Stanistaw - 50 - - -
18 | Nawrocki Kazimierz - 68 - - -
19| Okonek Aleksander - 230 - - -
20 Patelski Kazimierz - 35 - - -
21 Pilarski Jan - 43 - - -
22 Pilarski Wojciech - 46 - - -
23 Starczak Jan - 16 - - -
24 Starczak Wincenty - 31 - - -
25| Stempowski Andrzej - 22 - - -
26 Szczepaniak Piotr - 40 - - -
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27| Szczepaniak Walenty - 38 - - -
28 Sliwifiski Jan - 20 2 - -
29 Zak Michat - 49 - - -
30| Zagierski Franciszek - - - Rakujady Skoki

122

LOSINIEC W XX WIEKU

Na poczatek kilka uwag o zrédtach.

Wkraczamy, biorac rzecz z historycznego punktu widzenia, w czasy niemal wspotczesne.
Stad wydawaloby si¢, ze materiatow do dziejéw naszej wsi powinno by¢ zatrzesienie, zasob
przeogromny. Tymczasem wcale tak nie jest. Uwaga ta odnosi si¢ jednak do tzw.
»gotowcow” czyli zrodet drukowanych i opracowan historycznych. Inaczej rzecz ma si¢ z
zasobami archiwalnymi. Juz przez kwerendg internetowa przy pomocy specjalnch programéw
(,,ZOSIA”, JJZA”, ,,ELA”, ,PRADZIAD” i innych ) da si¢ odkry¢ znaczna ilo§¢ materiatow
tyczacych dziejow Losinca. Z cala pewnoscia przy dilugotrwatych poszukiwaniach w
archiwach ( kwerendach ) udatoby si¢ odnalez¢ dokumenty pozwalajace na rzetelne
odtworzenie faktow i wydarzen z nieodleglej przeciez przesziodci, ale zajgciu temu moge
poswigci¢ ograniczona ilos¢ czasu. Bez kwerendy si¢ nie da, poniewaz wyszukiwarki
elektroniczne po zasobach archiwalnych, chociaz bardzo pomocne i pozyteczne nie zatatwiaja
sprawy zasobow archiwalnych w zakresie naszego tematu w sposob definitywny i czgsto nie
wykazuja zrodet istotnych dla niniejszego opracowania.

W Archiwum Panstwowym w Gnieznie zachowat si¢ obszerny zbiér Akta Gminy Skoki
liczacy 237 teczek i tyczacy zasadniczo czasu migdzywojnia i lat tuz powojennych 1945 — 53.
W tym zespole aktowym sa tez dwie obszerne teczki w jezyku niemieckim ( pismo odrgczne
gotyckie), z ktorych jedna sigga roku 1835 i traktuje o Polakach i zwiazkach przez nich
tworzonych. W AP w Gnieznie jest tez zespot Prezydium Gromadzkiej Rady Narodowej w
Skokach liczacy 54 jednostki aktowe. Wiadomosci o Losincu tkwia zapewne tez w innych
zespotach wspomnianego Archiwum : Powiatowe Archiwum Panstwowe w Gnieznie (365
teczek ), Inspektorat Szkolny Wagrowiecki lata 1938 1939( 1 teczka ), Powiatowy Inspektorat
Szkolny w Wagrowcu 1919-1933 ( 226 teczek ), Schulinspektion Wongrowitz 1872- 1918
( 164 teczki ), Obwodowy Inspektorat Szkolny we Wrzesni 1933- 1938 ( 227 jednostek ),
Starostwo Powiatowe w Wagrowcu, Powiatowa Rada Narodowa w Wagrowcu, Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej w Wagrowcu, Wydzial Oswiaty w Wagrowcu. Niewykluczone,
ze 1 inne zespoly gnieznienskiej placowki archiwalnej kryja informacje o naszej wsi (np. akta
Sadu w Wagrowcu ).

W AP w Poznaniu znajduja si¢ dokumenty wytworzone przez gminne, powiatowe i rejonowe
urzedy administracji panstwowej i samorzadowej z lat 1970 — 1990 i najprawdopodobniej z
lat 60 — ych ubiegtego wieku.

By rzetelnie wykona¢ zadanie jedna osoba musiataby wiele miesigcy poswigci¢ kwerndzie
archiwalnej, czyli potrzebny jest czas i pieniadze réwniez. W obu tych przypadkach
dysponuj¢ ograniczonymi mozliwosciami .

Ubogie w zakresie prezentowanego tematu sa zasoby bibliotek cyfrowych. Prawie zupetie
brak opracowan zrodtowych do dziejow naszego regionu w XX wieku. Nieliczne chwalebne
wyjatki nie zmieniaja krajobrazu pustyni w tym zakresie. Opracowania statystyczne na miare
,Gemeindelexicon” skonczyly si¢ wraz z zaborem pruskim. Nieznane sa mi zrodta podajace
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rzetelnie opracowane listy imienne Polakow poleglych podczas obu wojen swiatowych. Listy
dotad istniejace sa szczatkowe i w znacznej czgSci tworzone przez pospolite ruszenie
obywateli. A gdzie listy strat ludnosci cywilnej w obu wojnach ? Imienne wykazy ofiar
innych szykan z wymienionego czasu ? A tak chlubimy si¢ pamigcia o naszych przodkach.
Zle to $wiadczy o nas samych zwyklych zjadaczach chleba, naszych elitach i instytucjach do
tego powotanych, ze stawetnym Instytutem Pamigci Narodowej na czele. Nie wiem ile jest
prawdy w informacji, ze Francuzi potrafili Niemcom zaraz po zakonczonych obu wojnach
przedstawi¢ nie tylko precyzyjna listg strat osobowych, ale i materialnych z doktadnoscia do 1
kg. sera; kiedy§ uwazalem to za matostkowos$¢, dzi§ uwazam to za rzetelne podejscie do
problemu cierpien i szkéd wyrzadzonych wlasnym obywatelom przez obca nacje w mysl
obtakanczej ideologii 1 w sprzeczno$ci z prawem mi¢dzynarodowym i wszelkimi prawami
cztowieka . To tak na marginesie.

Mieszkancy wsi nie wytworzyli zadnych, poza malymi szlachetnymi wyjatkami ( o ktoérych
juz byla mowa i1 o ktorych pozniej ), zrodet pisanych traktujacych o dziejach wsi, mimo
zlikwidowania analfabetyzmu.

Stare dokumenty rodzinne, zalegajace przewaznie na strychach, zostaly w calo$ci
bezpowrotnie stracone przy okazji przeprowadzek do nowo wybudowanych doméw. Przy
okazji remontu szkoty w latach siedemdziesiatych wyrzucono na $mietnik, jako niepotrzebne
rupiecie i1 szpargaly, cata zawarto$¢ szaf znajdujacych si¢ na strychu tej instytucji.

Catosci posuchy w tym wzgledzie dopelnia zaginigcie w latach osiemdziesiatych kroniki
szkolnej z lat migdzywojnia do czaséw zaginigcia wlasnie.

W tej sytuacji, oprocz skromnej penetracji archiwow i ubogich w czg$ci naszego tematu
opracowan historycznych, postanowitem skorzysta¢ z osobistych wspomnien i relacji
mieszkancoOw wsi. Zdaje sobie sprawe z niebezpieczenstw dla rzetelnosci historycznej jakie z
soba to zrodlo niesie, dlatego przy zbieraniu relacji staralem si¢ przestrzega¢ wszelkich
kanonow sztuki historycznej w tym wzgledzie.

Autor niniejszego opracowania skorzystal z informacji zawartych w relacjach nastgpujacych
Pan :

Moniki Stasiak g . Mazurek, ur. w 1920 W Losincu, obecnie zamieszkalej w Poznaniu

Anny Domiceli Stoinskiej g. Gumna, ur. 29.02.1936 w Losincu, obecnie zamieszkalej w
Lechlinku

Krystyny Nowak g. Patelska, ur. 22.04.1930 w Losincu i zamieszkatej w Losincu

Barbary Grygiel g.Smolinska, zamieszkatej w Losincu

Anny Szafran g. Kwapinska, ur. 5.04.1921 w Losincu i zamieszkate; w Losincu

Bronistawy Kwapinskiej g. Cerekwicka, ur. 8.08.1928 w Losincu i zamieszkatej w Losincu

1 Panow :

Konrada Pauszka , ur. 19.02. 1928, zamieszkalego w Losincu

Tomasza Pauszka , ur. 6.03. 1961 , zamieszkatego w Losificu , syna w/w wymienionego
( posiada zamieszczone w niniejszym opracowaniu wspomnienie Emila Zieglera traktujace o
ucieczce tosinieckich Niemcow w styczniu 1945 )

Jerzego Patelskiego, ur .25.02.1943 w Losincu i zamieszkatego w Losincu ( posiada Kataster
Spotki Wodnej w Losincu z 1926 roku )

Mariana Grygla, ur. 6.09.1946 zamieszkalego w Losincu

Andrzeja Mazurka, ur. 15.05.1954  zamieszkalego w Losincu

Kazimierza Mazurka, ur. 14.02.1948 zamieszkalego w Losincu

Stanistawa Hagdana, ur 23.04.1939  zamieszkatego w Losincu

Adama Szczepaniaka, ur. 16.12.1928 w Losincu, zamieszkalego w Czekanowie ( posiada
bardzo cenny historycznie zbidér dokumentéw rodzinnych tyczacych w wigkszosci spraw
kupna ziemi od majatku lechlinskiego, zaciagania kredytu na ten cel i jego splaty , i inne
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- wsérod nich $wiadectwo szkolne swojego ojca Piotra Szczepaniaka wystawione przez
nauczyciela Wegnera 24 wrze$nia 1895r. ( daty skrajne 24.09.1895 — 1950 ).

LOSINIECKA SPOLKA ODWODNIENIA

Poza nielicznymi, niewielkimi wysoko$ciowo i obszarowo pagorkami, przewazajaca czgsé
gruntow wioskowych lezy na terenach ptaskich i podmoktych, takze nizej potoznych w
odniesieniu do sasiednich wiosek. Tak wigc do czasu petnej melioracji ( czyli do lat 50 tych)
rolnicy losinieccy mieli problemy z nadmiarem wody powodujacym wymakanie upraw.

Z zachowanych 1 omawianych juz uprzednio starych map da sig¢ z cata pewnoScia stwierdzic,
ze juz przed 1863 istnial w Losincu system rowow ( kanaléw ) odwadniajacych o tacznej
dlugo$ci dobrze ponad 5 km. Niestety nie natrafilem na zadne dokumenty tyczace ich
budowy.

W Archiwum Panstwowym w Gnieznie zachowata si¢ dosy¢ zasobna teczka poswigcona w
catosci spolce drenarskiej w Losificu,'” a takze inne dokumenty tyczace omawianego
zagadnienia.'**

Za oficjalna datg powstania omawianej wioskowej instytucji nalezy uzna¢ 17 maja 1914 roku.
Na dzien ten jest datowane specjalne pismo z Berlina, z Ministerstwa Rolnictwa nadajace
spotce statut i nazwg — Loschinjetz’er Entwisserungsgenossenschaft ( Losiniecka Spotka
Odwodnienia ). Po odzyskaniu niepodlegtosci na mocy Dziennika Urzedowego
Wojewddztwa Poznanskiego z 19 kwietnia 1924 dokonano nastgpujacej zmiany w statucie :
,»1153 Zmiana statutu Losinieckiej Spotki Odwodnienia w Losincu , pow. Wagrowiecki z
dnia 27 maja 1914, par. 2 brzmi w polskim ttumaczeniu : Spétka nazywa sig : ,,Losiniecka
Spotka Odwodnienia”i ma swoja siedzibe w Losincu .

Wagrowiec dnia 7 kwietnia 1924

Nr.dz.2411 , dnia 7 kwietnia 1924 Starosta : Szumski”

Wida¢ Prusacy nadali dobry statut, skoro wystarczyto jedynie nada¢ nazwie Spoitki polskie
brzmienie. Nowe statuty dla spotek wodnych ( rowniez w Losincu ) zostaty nadane przez
wojewode poznanskiego za posrednictwem starostwa powiatowego w Wagrowcu dopiero
28.10.1928.

Z zachowanych dokumentéw wynika jednak, ze juz przed oficjalnym powstaniem Spotki
trwaly nie tylko prace organizacyjne zmierzajace do jej powotania, ale toczylo sie
projektowanie robot melioracyjnych. I tak juz 16 .04.1912 roku Firma Pomiarowo —
Melioracyjna W. Staskiewicza z Poznania ( Vermessung- und Melliorations — Burcau, W.
Staskiewicz, Posen , Ritterstr. 9, Telephon No 1531 ) wystata pismo do Kgl. Melliorations —
Bauamt in Czernikau ( do Krélewskiego Urzedu Budownictwa Melioracyjnego w
Czarnkowie ) w sprawie projektow robot dla tworzonej Spotki Drenarskiej w Losincu,
wyrazajac zarazem duze zainteresowanie przeprowadzeniem tychze prac.

W czasie od 15 lipca 1913 do 3 wrzesnia 1913 zostat w Poznaniu stworzony pogladowy
szkic wyceny robot melioracyjnych dla Spotki :

a ) rowy odwadniajace -32.500 M

b ) drenarka -72.500 M

5 lutego 1914 w Losincu odbyto si¢ spotkanie przedstawicieli wsi w osobach Stanistawa
Mazurka i Aleksandra Okonka z nastgpujacymi reprezentami wiadz 1 urzedow pruskich :

1 . Radca, baronem von Frydag, komisarzem wladzy naczelnej prezydenta rzadu ( w
Bydgoszczy ?).

2 . Rzadowym mistrzem budownictwa Wolle, wystgpujacym w imieniu zarzadu Urzedu
Budownictwa Melioracyjnego w Czarnkowie.
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3 . Komisarzem Dyskryktu ( Policyjnego ) ze Skokéw, Kemperem, wystepujacym w
zastgpstwie landrata z Wagrowca.

4 . Rzadowym sekretarzem Pieperem jako prowadzacym protokét ( protokolantem ).
Powyzsze spotkanie byto po§wigcone sprawom organizacji spotki i wycena przysztych robot.
3 marca 1914 prezydent rzadowy z Bydgoszczy skierowat do Aleksandra Okonka pismo
wyznaczajace spotkanie przedstawicieli wiadz 1 urzedow pruskich z wiascicielami
gospodarstw na wtorek 17 marca 1914, doktadnie na godz. wp6t do drugiej po potudniu ,,im
Gasthause in Losiniec” ( w karczmie w Losincu ). W wyznaczonym terminie takie zebranie
si¢ odbylo. Byli na nim obecni :

1. Radca rzadowy, baron von Frydag jako komisarz rzadowego prezydenta w Bydgoszczy .

2 .Rzadowy mistrz budownictwa Wolle.

3 . Sekretarz rzadowy jako protokolant.

Jako pelnomocnicy :

4. Wiasciciel Aleksander Okonek

5 . Wiasciciel Stanistaw Mazurek

Zostali zaproszeni do osobistego ( dokumentnego ) poswiadczenia przedlozonych
dokumentow ( aktéw ) :

1 .T.V. Nr 74 owdowiala Zona wtasciciela majatku von Goetzendorf Grabowski z Lechlina

2. 75 wiasciciel Szymon Jakubiak z Losinca
3. 76 Wojciech Matuszak

4. 77 Konstanty Mikulski

5. 78 Kazimierz Patelski

6. 79 Piotr Szczepaniak

7. 80 nauczyciel  Jozef Wegner

W trakcie tego zebrania okazato sig, Ze istnieja problemy natury prawnej powigzane z
Pytlakiem 1 Spotka Ziemska z Poznania ( prawdopodobnie statusu wtascicielskiego dziatek ).
Przedtem, 10 lutego 1914 podobna sprawa byla przedmiotem wyjasnien Rejencji Bydgoskiej
w odniesieniu do pani Marii von Goetzendorf ( orzeczono, ze parcela nr 70 nie jest jej
wlasnoscia ).

8 kwietnia 1914 prezydent rzadowy z Bydgoszczy znowu wystat pismo do Aleksandra
Okonka nastepujace;j tresci :

»Przesylam w zalaczeniu odpis negocjacji w Losincu z 17 marca do zaznajomienia si¢ i z
prosba o szkic stosownie do wyjasnien Pytlaka i Spotki Ziemskiej zmienionych i odnoszacych
si¢ do niezgodnosci T.V. Nr 2 , 38 1 39. Mapa w zalaczeniu. Termin 14 dni.” Niestety owa
mapa, ktoéra mogta by wiele wyjasni¢, nie zachowata si¢ w cytowanych archiwaliach.

8 sierpnia 1914 roku w Wagrowcu odbyto si¢ spotkanie, w ktorym uczestniczyli wybrani na
walnym zebraniu Losinieckiej Spotki Odwodnienia 21 ubieglego miesiaca czltonkowie
zarzadu, a mianowicie :

1 . Zwierzchnik komisarza dystryktu ( policyjnego ) w Skokach, Kemper

2 . Zwierzchnik- przedstawiciel wlascicieli z Losinca, Stanistaw Mazurek

3. Za wlascicieli :

a ) soltys Okonek

b ) wlasciciel Sebastian Mazurek

c) Stanistaw Kurasz

4 . Za zastepcoOw wilascicieli :

a ) wlasciciel Wincenty Starszak

b) Piotr Szczepaniak

c) Kazimierz Nawrocki

Pamigtamy, ze 28 lipca 1914 wybuchta pierwsza wojna §wiatowa.
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5 maja 1915 roku z Bydgoszczy do Spétki Odwodnienia w Losincu skierowano pismo,
ktoérego istotny fragment w tlumaczeniu na jezyk polski brzmi : ,wszystkie prace
melioracyjne, do realizacji ktorych zostala przyznana zapomoga, pod kontrola wtasciwego
urz¢gdu budownictwa melioracyjnego wykonywane by¢ maja”. Tekst ten dowodzi, ze w
Losincu w owym czasie trwaly roboty melioracyjne. Niestety, nie natrafilem na materiaty,
ktore pozwolilyby okresli¢ ich rodzaj, miejsce 1 zakres. Jest jednak wysoce prawdopodobne,
ze nastapit wowczas czgSciowy drenaz pol, bowiem w czasie pozniejszych prac
melioracyjnych natrafiano na rurki drenarskie z niemieckimi napisami.

W wolnej Polsce spotka dziatata dalej. Oto zwigzte kalendarium tej dziatalnosci :

24.10.1919 Wagrowiec.

Starosta Wagrowiecki Szumski donosi Urzedowi Melioracyjnemu w Poznaniu, ze dnia 6 lipca
1919 roku wybrano gospodarza Stanistawa Mazurka przewodniczacym, a Aleksandra Okonka
zastgpca przewodniczacego tosinieckiego Stowarzyszenia Odwodnienia i takowi ze strony
nadzoru zostali zatwierdzeni.

5.04.1920 Losiniec.

Stanistaw Mazurek §le pismo do starosty z informacja, ze zaraz po zniwach cztonkowie chca
budowy kanatéw odwadniajacych. Drenowac¢ nie chce nikt, bo za drogo ( chyba, Ze na wlasny
koszt ). Zapytuje, ile zapomogi udzieli wojewodztwo do budowy kanatow.

8.02.1921 Losiniec.

Na zebraniu Spoétki goscit starosta Szumski. Nazwie Spotki nadano polskie brzmienie ( patrz
wyzej ). Podniesiono sprawg subwencji panstwowych do prac melioracyjnych we wsi.
Wybrano technika Spoéitki w osobie sekretarza mierniczego p. Mieczystawa Ratajczaka z
Poznania. Nastapity zmiany we wladzach :

w miejsce p. Kurasza wybrano na radnego Bedynskiego Sylwestra

w miejsce p. Okonka Nawrockiego Kazimierza

na zastgpce radnego wybrano Matuszaka Wojciecha

Sktad nowych wladz Spotki :

Stanistaw Mazurek

Sylwester Bedynski

Sebastian Mazurek

Kazimierz Nawrocki

Aleksander Okonek

Wojciech Matuszak

Piotr Szczepaniak

15.03.1921.

W/w Mieczystaw Ratajczak wykonal kosztorys projektowanych we wsi prac melioracyjnych
— rowu odwadniajacego ,,C” ( 41000 marek + 2.405000 marek + 2.364000 marek ). Wiemy,
ze nie byly to juz ,mocne”, przedwojenne marki pruskie, ale waluta polska, szybko
dewaluujaca si¢ w warunkach powojennego kryzysu gospodarczego i galopujacej inflacji.

Do kosztorysu zostata zataczona mapa projektowanego rowu, ktory przebiegal przez grunta
nastepujacych gospodarzy ( w kolejnosci od dotu mapy ) :

Cwiertniaka Ludwika, Nawrockiego Kazimierza, obwod gruntowy Przysieki (Moszczenski),
Mikulskiego Konstantego, Szczepaniaka Piotra, Matuszaka Wojciecha, Nawrockiego
Kazimierza, Patelskiego Kazimierza, Jakubiaka Szymona, Olejnika, Pinkowskiego i1 dalej
przez szlak Skoki — Wagrowiec w kierunku Lechlinka. Do planowanego przebiegu rowu ,,C”
zastrzezenia zglosit Kazimierz Patelski proponujac takie jego wytyczenie, aby row nie
przecinal jego taki, ale biegl po granicy rozdzielajacej jego pole od pola sasiada. Propozycja
zostala w planie uwzgledniona.

24.05.1921.

Wojewodztwo poznanskie udzielito Spotce zapomoge w wysokosci 1.500000 marek.
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15.06.1921.

Zostala zawarta umowa migdzy Spolka a przedsigbiorca p. Tomaszem Augustyniakiem na
wykonanie rob6t odptywowych we wsi Losiniec. Przedstawiony w umowie kosztorys nie
zawiera ceny ogolnej, lecz tylko wyceng poszczegdlnych czynnosci. Rowy mialy by¢
wykonane do 15 wrzesnia 1921 roku pod grozba kar umownych.

18.01.1922.

Wydziat Budownictwa Gospodarczego w Poznaniu informuje, ze wyptacit Spotce juz
1.334000 marek zapomogi.

17.11.1922.

Spotka podjeta decyzjg o czgSciowej drenarce w 1923 roku.

20.12.1922.

Ogolny koszt robot melioracyjnych we wsi zostal oszacowany na 17.500000 marek. Pokazuje
to skalg inflacji. Wojewoda Poznanski udzielit Spétce na 1923 rok 3.000000 marek
dofinansowania, ale tylko na roboty odptywowe ( na drenarkg nie ).

18.11.1926.

Do Spotki zwracaja sig¢ pisemnie z prosba o przedtuzenie rowu ,,C” nastgpujacy gospodarze :
Wiadystaw Pyrzowski, Sebastian Mazurek, Marcin Gumny, Jadwiga Urbanska, Jan Fraczek,
Ludwik Cwiertniak, Jan Patelski, Marcyanna Smolinska, Sylwester Bedynski, Piotr
Szczepaniak, Kazimierz Nawrocki, Jan Dobrochowski. Uzasadniali : ,,Ptaci¢ musimy, a si¢
topimy”.

W tym roku Spotka wnioskuje o przedtuzenie robot odptywowych.

28.07.1928.

Dokument : Poglad ogélny na projekt specjalny dla wykonania drenow w Spotce
Odwodnienia Losiniec :

Ogolne koszta melioracji - 225000 zt

Koszta urzadzen spotkowych ( wspdlnych ) - 550 zt / ha obszaru
Rowy odwadniajace i inne urzadzenia - 18000 zt
Drenowanie - 207000 zt
14.06.1929.

W zastgpstwie starosty powiatowego referendarz Luszczewski zatwierdzit wybor Wiadystawa
Perzowskiego ( winno by¢ Pyrzowskiego ) na przewodniczacego Spotki.

9.05.1930. Inowroctaw. Kujawskie Biuro Melioracyjne.

Zygmunt Jasinski ( budowniczy melioracyjny ) i przewodniczacy tego biura informuje
starostg wagrowieckego m.in., ze przewodniczacym Spoétki Drenarsko — Wodnej w Losincu
jest Pyrzowski.

W WOJSKU PRUSKIM IW CZASIE 1 WOINY SWIATOWE]

O mieszkancach Losifca stuzacych w wojsku pruskim wiemy bardzo mato. Prawdopodobnie
nie zachowaly si¢ zadne spisy odno$nie tego tematu.

Ogolny pobor do armii pruskiej wprowadzono ustawa o obowiazku stuzby wojskowej z dnia
3 wrze$nia 1814 roku. Shuzba w jednostkach liniowych piechoty trwata 3 lata. Koto roku
1900 zostata skrocona do dwoch lat, z wyjatkiem konnicy 1 marynarki, gdzie stuzylo si¢ jak
dawniej. Stuzbie wojskowej podlegat kazdy poddany Rzeszy Niemieckiej miedzy 17 a 45
rokiem zycia.'” Naczelnymi kryteriami psychofizycznymi kwalifikujacymi do stuzby
wojskowej byt wzrost ( nie mniej niz 157 cm ) i znajomos¢ jezyka niemieckiego.

W wyzej zamieszczonych danych z pruskich spisow statystycznych przy kazdej miejscowosci
znajduje si¢ w rubrykach tyczacych ludno$ci podrubryka ,, aktive Militirpersonen”
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(dostownie : ,,0soby czynne (aktywne ) wojskowo” ). Co prawda nie do konca wiadomo, co
kryje si¢ za tym terminem, bo skrupulatni zazwyczaj Prusacy we stowach wstgpnych do
tychze spisow jako$ zapomnieli go objasnié, ale przy miejscowosci Losiniec we wszystkich
trzech przypadkach brak osoby ,.czynnej wojskowo™.'*® Wierzy¢ sie nie chce, aby sposrod
495 mieszkancow wsi w roku 1905 ani jedna osoba nie stuzyla w armii pruskiej. Prusacy brali
bowiem, wedle potocznej wiedzy, Polakéw z ziem zagarnigtych przez zabory do swojego
wojska co najmniej juz od wojny z Francuzami (1870- 1871 ). Jest to wige, poki co, sprawa
do wyjasnienia. Sam, jako kilkuletnie dziecko, jeszcze na przetomie lat 50 1 60-tych,
ogladalem u mojej babci Gumnej, a i w innych losinieckich domach, stare fotografie
me¢zezyzn w o pruskich mundurach z  charakterystycznymi pikielhaubami. Wedteg
wiarygodnych relacji i pamiatek rodzinnych stuzbg wojskowa w armii pruskiej w Swinemiide
( Swinoujsciu ) odbyt Marcin Gumny. Takze Piotr Szczepaniak odbyt zasadnicza wojskowa w
armii Keisera Wilhelma II. Jest mozliwe, ale raczej mato prawdopodobne, aby pobodr
tosiniakow do wojska pruskiego nastgpowat dopiero na krotko przed 1914 lub juz w trakcie
wojny. W tym czasie z cata pewnoscia ulegt nasileniu. W tym miejscu spiesz¢ poinformowac
czytelnikéw, ze sprawa Polakow zakwalifikowanych do poboru do armii pruskiej i stuzacych
w tejze jest do wyjasnienia w stopniu znacznym. Ot6z skrupulatni Prusacy prowadzili w
kazdym powiecie dokumentacj¢ pod tytutem ,,Alphabetische Liste....”, w przypadku powiatu
wagrowieckiego byta to ,,Alphabetische Liste des Landraths Amt Kreises Wongrowiec,
Regierungs Bezirks Bromberg, angelegt pro 1873, enthaltet die im Jahre 1853 geborenen,
Militairpflich = tigens” [ Alfabetyczna lista urzedu landrata powiatu wagrowieckiego, Obwod
Rejencyjny Bydgoski, planowany na 1873 rok ( pobor ? ) zawierajacy urodzonych w 1853
przejrzysty ( spis ) zobowiazanych ( do sluzby ) wojskowej ]. Listy te wystepuja w postaci
ksiag liczacych kilkaset stron, drukowanych na bardzo dobrym papierze ( jedna strona w
rozmiarze A — 3 ), zachowanych w bardzo dobrym stanie, sporzadzanych dla kazdego
rocznika poborowych oddzielnie ( wg. lat urodzin , alfabetycznie; wg. podziatu powiatu na
dystryky policyjne, wg. miejscowosci w tychze i na koniec poszczegdlne nazwiska —
oczywiscie tez alfabetycznie ). W odniesieniu do powiatu wagrowieckiego w APP tych ksiag
wg. kwerendy internetowej winno by¢ co najmniej 14, obejmujacych roczniki ( urodzen )
1853 — 1866°%'". Nie wykluczone, ze jest ich wiccej. Przejrzatem liste urodzonych w 1853 i
wynotowalem z niej tosiniakéw. Oto oni:

1. Canto Martius, zamieszkaly w Losificu pod N° A 2, urodzony w Losincu 6 wrze$nia
1853, pow. Wagrowiec, religii katolickiej, wyrobnik, syn Jana komornika i Agnieszki
Jaworskiej

2. Lukaszewicz Lorenz, zamieszkaly pod N° A 3, urodzony w Losificu 20 lipca 1853,
religii katolickiej, ojciec Michal komornik, matka Magdalena Budna?

3. Piatkowski Franciszek, zamieszkaty w Losincu pod N° A 4, urodzony w Losincu 28
sierpnia 1853, religii katolickiej, ojciec ( imienia nie odczytano ), matka Marianna
Losiniecka

4. Stachowiak Thomas, urodzony w Losincu 16 pazdziernika 1853, religii katolickiej,
ojciec Jozef, matka Jozefa Nowak

5. Weiner Franz, urodziny w Losincu 5 pazdziernika 1853, religii katolickiej, ojciec
Jozef, matka Katarzyna Niszpodziurka?**®

»Alphabetische Liste...” zawieraja wiele innych bardzo ciekawych danych odnos$nie
kandydatéw na poborowych do wojska pruskiego, ktorych cato$ciowe przedstawienie tutaj
pomini¢to. W kazdym razie temat mieszkancow naszej wsi ( 1 nie tylko naszej ) stuzacych
pod pruskimi sztandarami nie przedstawia si¢ beznadziejnie, a wymienionych przeze mnie
materiatow starczy na solidna rozprawe.

Wedle relacji w/w 0s6b z cala pewnoscia brali udziat w I wojnie §wiatowej w szeregach armii
pruskiej nastepujacy mieszkancy Losinca :
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Walenty Stasiak — polegt albo pod Modlinem , albo pod Verdun

Stanistaw Mazurek

Jan Kaminski — posiadat stopien sierzanta

Wiadystaw Patelski- polegt we Francji

Stanistaw Patelski - polegl we Francji

Jozef Mazurek

Piotr Szczepaniak

Mieszkajacy obecnie w Losincu Pan Konrad Pauszek wspomina jako uczestnikow wojny w
szeregach armii pruskiej swojego ojca Jakuba, ur . 1 lipca 1890 ( ktéry przezyt ) i dwoch braci
ojca Franciszka 1 Wiladystawa, ktorzy zgingli we Francji. Wymienieni nie byli mieszkancami
naszej wsi, bo Wymystowa lub Kuszewa, mysle jednak , ze warto zachowa¢ w pamigci ich
imiona.

POWSTANIE WIELKOPOLSKIE 1918-1919

W powstaniu wielkopolskim uczestniczyt czynnie niemal od samego poczatku Wawrzyn Zak.
Zostal ranny w rgke. Uczestniczyt w wielu akcjach, gdzie ggsto Swiszczaty kule.

Temu waznemu rozdziatlowi swego zycia poswigcil wigksza cze$¢ swojego pamigtnika, o
ktorym byta juz mowa, a do lektury ktérego goraco zach¢cam. Naprawde warto. Aby go
przeczytaé, nie trzeba rusza¢ si¢ z domu. Wystarczy komputer i dostgp do internetu. Jest
zamieszczony na stronach Wielkopolskiej Biblioteki Cyfrowe;.

W tym zrywie niepodleglosciowym wziat tez udziat urodzony w Losificu 30.01.1897 Ignacy
Wegner ....syn wspominanego wielokrotnie pruskiego nauczyciela Jozefa Wegnera, ktory
zdezerterowal do wielkopolskiego powstania z pruskiej armii. To pod jego dowddztwem
30.12.1918 oddziat powstancow rozbroit Niemcéw w Wagrowcu i1 doprowadzit do
oswobodzenia miasta.'”” Kronika szkoly pisana przez nauczyciela Wegnera wymaga
rzeczywiscie doktadnego przestudiowania.

Wedle jednej z relacji mieszkaniec Losinca, Wincenty? Bogunia ,,byt w wojsku Korfantego”
( czyzby brat udzial w powstaniach $laskich? ).

Przy okazji tego tematu warto podnie$¢ sprawg prawdy historycznej i nieco odbrazowi¢ dzieje
poczatkéw II RP, w tym powstania wielkopolskiego, powstan $laskich 1 wojny polsko —
bolszewickiej. Prawda jest, ze w tym czasie dominowaly nastroje euforii z powodu
odzyskania niepodlegtosci, ale jest tez prawda, ze wsrod $piewdw bogoojczyznianych
dzwigczala nuta rewolucji spolecznej i1 byl to bardziej ,,import” z zachodu ( ze
zrewoltowanych Niemiec) niz z Rosji bolszewickiej. W Polsce zanosito si¢ na bunt spoteczny
jaki mial miejsce w wielu osciennych krajach. Te nastroje rewolucyjne zostaly przez
owczesne elity polityczne umiej¢tnie ,,zgaszone”. Wyswietlenie tego problemu nie nalezy do
tematu niniejszego opracowania. Autorowi trudno jednak przejs¢ obojetnie obok
mitologizowania dziejow ojczystych, bowiem ostatecznie przynosi to wigcej szkody niz
pozytku.

WOJNA POLSKO- BOLSZEWICKA 1919 - 1920

W tej wojnie z cala pewnoscia bohatersko walczyli Wawrzyn Zak, ktoéry zostat ranny —
przestrzelono mu obie stopy ( patrz wspomniany pamigtnik ) i Jozef Mazurek , szeregowy 52
Putku Strzelcow Konnych, odznaczony Srebrnym Krzyzem Orderu Virtuti Militari.'?®
Wymieniony wyzej Ignacy Wegner réwniez wzial udziat w tej wojnie od 1.08.1919 do
22.10.1919, kiedy to zostal wycofany z pola walki w stopniu podporucznika.129 Do tego grona
winnismy zaliczy¢ rowniez Piotra Szczepaniaka.
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LATA MIEDZYWOIJNIA 1918 -1939

W 1918 ,,wybuchta” niepodleglos¢. Stalo si¢ tak w wyniku skomplikowanego splotu
wydarzen, ktorego mato kto si¢ spodziewal. Kt6z méglt przewidzie¢, ze w 1914 roku nasi
zaborcy skocza sobie do gardet, zewra si¢ w $miertelnym starciu i przy okazji podpala niemal
swiat caty ? Kt6z mogt zaktada¢, ze w wojnie tej wszyscy zaborcy nasi poniosa kleske ? A
jednak tak witasnie sig¢ stato. W historii cuda si¢ nie zdarzaja. Jednak jezeli ktore§ z ogniw
dziejowego tancucha przyczynowo — skutkowego zasluguje na takie miano, to z pewnoscia
jest nim odzyskanie niepodlegtosci przez Polske w 1918 roku. W niczym nie ujmuje to zastug
i chwaty tym wszystkim przodkom naszym, ktérzy od Kosciuszki az do Pitsudskiego przez
wszystkie powstania, zrywy niepodlegtosciowe i1 konspiracje przeciw zaborcom walczyli o
wolno$¢ Ojczyzny. Kiedy historia t¢ wolno$¢ nam ,,podarowata”, bylo komu po nia siggnac.
Naro6d nasz miat kadre zdolna pokierowac krajem.

Nie zachowalo si¢ zadne zrodlo, ktére pozwalatoby na odtworzenie emocji mieszkancoéw
Losinca w tamtych listopadowych dniach. Dzigki zapisowi w kronice szkolnej dokonanemu
przez nauczycielke Stefanie Koztowska'>® wiemy, co dzialo si¢ w Poznaniu w interesujacym
nas czasie. Mozemy przypuszczaé, ze w Losincu byto podobnie, z tym , ze na malenka
wioskowa skalg. W zbiorowej pamigci mieszkancoOw wsi nie zachowaly si¢ zadne
wspomnienia, aby w Losincu doszto do jakichkolwiek ekscesow migdzy miejscowymi
Polakami a mniejszoscia niemiecka.

Jak wyzej wspomniano zas6b materiatow archiwalnych do odtworzenia historii Losinca w
czasie migdzywojnia jest znaczny ale rozproszony w roznych zespotach. Najbardziej
obiecujacy wydaje si¢ Zespot Akt Gminy Skoki w AP w Gnieznie. I tu od razu zta wiadomos$¢
dla losinieckich bezkrytycznych wielbicieli i chwalcow II RP. Ot6z wcale niemata czg$¢ tego
zespotu zawiera dane z zakresu ,S$cisle tajne tamane przez poufne”, czyli inwigilowania
wlasnych obywateli przez funkcjonariuszy wlasnego panstwa. Najbardziej przykre jest to, ze
w tym procederze uczestniczyl miejscowy przedstawiciel wiladzy samorzadowej ( nie
wiadomo, czy z przymusu, czy dobrowolnie i czy informowat sekretnie §ledzonych , Ze sa ,,na
widelcu™).

Juz 10 maja 1922 roku wladze Gminy Skoki skladaly poufne sprawozdanie starostwu w
sprawie tosinieckich Niemcéw. Czytamy w nim, ze Losiniec Stary zamieszkiwalo 15
Niemcow ( 3 rodziny ), nie posiadali zadnego stowarzyszenia, optantow ( sympatykow ) nie
mieli, nie byto wsréd nich kolonistow osadzonych przez Komisje Kolonizacyjna."”' W tej
samej teczce znajdujemy odezwg wojewody Bninskiego (nominata ) w formie czerwono —
czarnego plakatu przystanego przez staroste wagrowieckiego dr-a Siokato ( rowniez
nominata) do samorzadowych ( pochodzacych z wyboru) wiladz gminy z nakazem
wywieszenia tegoz plakatu gloszacego o rozwiazaniu Niezaleznej Partii Chiopskiej za
sympatyzowanie z komunistami. Pismo przewodnie nosi datg¢ 18 marca 1927 roku.
Szczegolnie gruba jest teczka dotyczaca Scigania ( poszukiwania ) osOb niebezpiecznych
( politycznych i kryminalistow ) noszaca daty skrajne 1922- 1930, ktoérej cho¢by pobiezne
przejrzenie sobie podarowatem.'*

Pod baczna obserwacja wtadz znajdowalo si¢ nawet losinieckie Kotko Rolnicze. Komisariat
Obwodowy Skoki 14.11.1927 raportowat : ,,Do w/w rozporzadzenia donosze¢, ze na terenie
tut. obwodu sa dwa Kotka Rolnicze, jedno w Lechlinie a drugie w Losincu. Kotko w
Lechlinie liczy 30, a w Losincu 45 cztonkéw rekrutujacych si¢ przewaznie z wloscian. Na
Kota nie oddziatywuja wptywy polityczne. Kota te polityka si¢ nie zajmuja, a tylko sprawami
rolniczymi. Koto w Lechlinie powstalo w roku mniej wigcej 1880, a w Losincu okoto 1910.
W Kole w Losincu dawniej przewazalo u wigkszej ilosci cztonkéw stanowisko PSL Piast,
jednakze dzisiaj Koo to ze stronnictwami politycznymi nie ma nic wspélnego™'>

101



Z wykazu stowarzyszen dziatajacych na terenie wsi w latach 1933-36 ( sporzadzonego przez
wojtostwo w Skokach ) dowiadujemy si¢ m.in. o déwczesnych wtadzach wspomnianego Koétka
— prezesem byl Wieczorek Jan z Przysieki, wiceprezesem Stanistaw Mazurek, sekretarzem i
skarbnikiem Sebastian Mazurek.'**

Jezeli kto§ mysli, ze obsesj¢ organizowania wszystkiego i1 wszystkich mieli tylko
»komunisci,” to by¢ moze zmieni zdanie po zapoznaniu si¢ z wykazem stowarzyszen, jakie
»dzialaly” na terenie naszej wsi w okresie migedzywojnia. Pisma wojtostwa w Skokach do
Starostwa Powiatowego w Wagrowcu z dnia 7 lipca 1932 1 8 sierpnia 1932 wymieniaja
nastgpujace organizacje i stowarzyszenia polityczne w Losincu:'>

1.Koto Rejonowe LOPP ( Liga Obrony Powietrznej i Przeciwgazowej ) — prezesem byt rolnik
Sebastian Mazurek, sekretarzami nauczyciel Wierzbicki Stefan i rolnik Zak Wawrzyn ;
organizacja ta miala swoje struktury ogolnokrajowe w Warszawie, wojewodzkie w Poznaniu i
powiatowe w Wagrowcu — zajmowata si¢ m.in. zbieraniem sktadek na flotg¢ powietrzna
2.Ko6tko Rolnicze, niekiedy wystgpowalo pod nazwa WTKR ( Wojewddzkie Towarzystwo
Kotek Rolniczych )

3.0ddziat Przysposobienia Wojskowego

4.Stowarzyszenie Mtodych Polek — prezesem byta Gomulska Helena, wiceprezesem Pilarska
Marianna, sekretarzem Wojciechowska Natalia, skarbnikiem K... ? Jadwiga, naczelnikiem ?
Budkowna Anna

5.Stowarzyszenie Kobiet Pracujacych

Nastepne akta informuja o polepszajacym sig stanie zorganizowania si¢ wsi '*° :

6.Zwiazek Strzelecki ( zatozony 1 kwietnia 1934 ): zachowaly si¢ sprawozdania z
nastgpujacych comiesigcznych zebran ( 5.10.1935 — obecnych 24 cztonkow, 9.11.1935-
obecnych 20 czlonkéw, 21.12.1935 — obecnych 28 czionkdéw ; zebraniom przewodniczyt
prezes Zwiazku nauczyciel Stanistaw Jankowski, wiceprezesem byt 62 letni wowczas rolnik
Sebastian Mazurek, sekretarzem i skarbnikiem rolnik Zak Wawrzyn, komendantem rolnik i
kupiec Ptowens Andrzej, referatem wychowania fizycznego kierowat nauczyciel Wierzbicki
Stefan ; jako gléwnego dziatacza ZS wiadze gminy podawaty Stanistawa Jankowskiego

7 Katolickie Stowarzyszenie Mlodziezy Zenskiej — rowniez odbywato comiesigczne zebrania
( 13.10.1935 godz.16 — obecne 24 cztonkinie, 8.12. 1935 godz. 15 — obecnych 19 cztonkin ),
przewodniczaca Stowarzyszenia byla Helena Gomulska

8.Katolickie Stowarzyszenie Mtodziezy — prezesem i gtownym dzialaczem byl rzeznik
Patelski Jozef, sekretarzem syn rolnika Szczepaniak Franciszek, skarbnikami robotnik Mendel
Wincenty 1 syn rolnika Szafran Leon

9.BBWR ( Bezpartyjny Blok Wspierania Rzadu ) — kierownikiem kota w Losincu byt
nauczyciel Stanistaw Jankowski, sekretarzem nauczyciel Stefan Wierzbicki, skarbnikiem
rolnik Stanistaw Matuszak

10. Towarzystwo Popierania Szkot Powszechnych

Jak z powyzszego zestawienia wynika stopien ,,zorganizowania” wsi byl znaczny, a
zestawienie to nie jest slowem koncowym odnosnie tego tematu ( w dalszej czesci
opracowania kolejne informacje ). Bardzo zasadnym jest pytanie, ktore z tych organizacji
powstaly z autentycznych potrzeb wsi i dziataly rzeczywiscie, a ktore byty jedynie tworami
papierowymi majacymi zaspokoi¢ wymagania wladz ?

Okazuje sig, ze wsrod tej mnogosci stowarzyszen w przedwojennym Losincu
najprawdopodobniej nie bylo ochotniczej strazy pozarnej ( przynajmniej tak wynika z
zachowanych archiwaliow ; pisze¢ ,,najprawdopodobniej”, bo z materiatami archiwalnymi juz
tak jest, iz zazwyczaj nie wiadomo z pewnoscia, czy sa kompletne )."*’

Na sierpien 1937 m.in. na terenie pow. wagrowieckiego zaplanowano manewry wojskowe 1 w
zwiazku z tym miejscowe wiladze spodziewaly si¢ wizyty marszatka Rydza — Smiglego i
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dostaty ,bzika” na punkcie bezpieczenstwa wodza naczelnego. Oto jedno z pism w
dostownym cytacie :
»Zarzad Gminy w Skokach
Do Pana Starosty Powiatowego w Wagrowcu , 9 czerwca 1937.
Stosownie do obok wymienionego zarzadzenia przedktadam ponizej nastgpujaca opinig :
1. Mazurek Stanistaw z Losinca nalezat do BBWR, natomiast jest zwolennikiem
Stronnictwa Narodowego .
2. Patelski Franciszek z Losifica nalezy do Stronnictwa Narodowego, specjalnie si¢ nie

angazowat

Wojt Maékowiak™.'*®
Byta to odpowiedz na pismo starosty wagrowieckiego podpisane przez wicestaroste¢ mgr
Dankowskiego 8 czerwca 1937. Tak wigc odpowiedz byta btyskawiczna .
W zwiazku ze spodziewana wizyta dostojnika 26 sierpnia 1937 roku powotano
rozporzadzeniem starosty wagrowieckiego cywilng straz bezpieczenstwa oznakowana opaska
706tto- czerwona ( bez broni ). W Losincu straz ta liczyta 6- ciu cztonkéw, jej komendantem
byt Andrzej Plowens, a siedziba szkota.'*’
Pot roku wcezesniej, bo 28 stycznia 1937 Zarzad Gminy Skoki wystat poufna informacje do
starosty w Wagrowcu w sprawie ewentualnych dzialaczy ( sympatykow raczej ) dla INBK
( Instytut Naukowy Badania Komunizmu ). Wéjt Mackowiak wytypowal z terenu gminy 6
potencjalnych optantow tej instytucji, wérod nich na pozycji piatej Wawrzyna Zaka z
nastgpujaca charakterystyka :
,Wawrzyn Zak — rolnik z Losinca p. Popowo Koscielne, jest zrownowazony, specjalnie
partyjnie si¢ nie angazuje. Jest softysem gromady Losiniec”.'*’
Kogo pociaga ten temat znajdzie w wymienionym zespole w AP w Gnieznie wystarczajaco
materialu na powazng rozprawe naukowa. Tak wigc powojenni ,komunisci” mieli w
inwigilowaniu swoich prawdziwych 1 urojonych wrogéow godnych przedwojennych
nauczycieli, prawdziwych Polakow - katolikow. Kazda wtadza w kazdym kraju w przeszto$ci
1 obecnie z r6znych powodow ( rzadziej dobrych, czgsciej niecnych ) chce mie¢ jak najwigcej
informacji o swoich obywatelach. To po prosty lezy w jej naturze. Ta che¢ przybiera niekiedy
grozne formy, niekiedy jest karykaturalnie $mieszna, nieraz 1 grozna i Smieszna zarazem. Nie
tudZzmy sig, ze w Polsce anno Domini 2010 jest inaczej. Socjotechniczne wzgledy nakazuja,
by kazdy rzad miatl swojego wroga wewngtrznego i zewngtrznego, bo najlepiej pod hastem
walki z wrogiem przyciaga¢ pod swoje sztandary ,.ciemny lud”. Roznice tkwia jedynie w
sposobie korzystania z tej manipulacji. Jedni czynia to topornie, jakby walili cepem ; inni
subtelnie, jakby pocieszali strapionych. Nie tudzmy sig, oko ,,wielkiego brata” czuwa i jest
uzbrojone w nieograniczone mozliwosci techniczne. W koncu liczne shluzby specjalne w
obecnej Polsce musza cos robic.

W AP w Gnieznie zachowala si¢ w nieztym stanie ksigga kasowa gromady Losiniec liczaca
128 stron, prowadzona przez Hagdana i Budke¢ w czasie 21.021929 do 1934 roku.
W roku 1929 koncowe saldo przedstawiato si¢ nastepujaco :

Rozchod - 567,69 zt
Dochéod - 470,92 zt
Niedobor - 96,77 z

Ciekawe szczegolty : W tym roku budzetowym gromada tozyla na szpital dla Wiertla.
Leczenie okazato si¢ nieskuteczne, bo budzet gromadzki pokryt rowniez koszty trumny dla
uprzednio wymienionego.

Koncowe saldo roku budzetowego 1930/31 :

Rozchod - 540,11 zt

Dochod - 455,02 zt
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Niedobor - 85,09 zt
W tym roku gromada wydata na utrzymanie szkoty 75 zt.
Saldo roku budzetowego 1931/32 :

Rozchdd - 383,55 zt
Dochéd - 388,55 7zt
Niedobor - 4,66zt 141

Juz poza ta ksigga przetrwalo do dzi§ sporo budzetow gromady Losiniec z okresu
miedzywojnia.'*  Prezentowanie ich wszystkich byloby nudne i niepotrzebne. Finanse
samorzadu wsi naszej zilustrujemy trzema charakterystycznymi przykladami, pozwalajacymi
czytelnikowi poszerzy¢ nieco wiedzg¢ na ten temat.

Okazuje sig, ze budzety gromadzkie zatwierdzal starosta powiatowy. Mial on prawo
interweniowa¢ w przedtozony projekt i dokonywac stusznych z jego punktu widzenia korekt ,
bowiem byl donatorem budzetow gromadzkich ( udzielal dotacji w celu zrownowazenia
budzetu ). Lud nieodmiennie domagat si¢ wigcej, wladza jak zwykle dawala mniej 1
thumaczyta si¢ koniecznos$cia oszczedzania z powodu trudnej sytuacji finansowej kraju. I tak
w budzecie gromady Losiniec na rok budzetowy 1934/35 starosta powiatowy dr Rosciszewski
skreslit w rozchodach zwyczajnych 341 zi, dopisat w dochodach zwyczajnych 191 zi, obciat
wydatki rzeczowe o okoto 30 zl, wydatki na szkol¢ o okoto 100 zi, zmniejszyt subwencje 1
dotacje o 400 zt, o 100 zt zwigkszyl dodatek gminy do podatku panstwowego, w celu
zrownowazenia budzetu udzielit dotacji w wysokosci 691,29 zt. Po tych wszystkich
operacjach budzet gminy wiejskiej Losiniec w dochodach zwyczajnych wynosit 2233,19 zt.
Uwaznego czytelnika zdziwi zapewne ta wysoka suma w porownaniu z wyzej wymienionymi
sumami dochodow z ksiegi kasowej. Nie wyjasnialem problemu, ale przypuszczam ,ze w tej
wysokiej sumie mieszcza si¢ wynagrodzenia nauczycieli losinieckiej szkoly, ktore nie
docieraly do kasy gromadzkiej ( pozostawaly w gminie ).'*

A oto przyktad dostowny skwitowania sottysa z wykonania budzetu :

,,Protokot

Dziato si¢ w gromadzie Losiniec dnia 1 czerwca 1938.

Na dzisiaj prawomocnie zwolanym zebraniu rady gromadzkiej stawili si¢ nizej podani
cztonkowie

1. Nawrocki Kazimierz 9. Sarnowski Jan

2. Berendt Henryk 10. Okonek Aleksander
3. Jankowski Stanistaw 11. Luczak Michat

4. Zak Wawrzyn 12. Kokot Wojciech

5. Szczepaniak Leon 13. Krzywda Jan

6. Pyrzowski Wiadystaw 14. Patelski Zacheusz
7. Patelski Franciszek

8. Mazurek Stanistaw

Zebranie rozpoczglo si¢ o godz. 17-tej i jest prawomocne do powzigcia uchwal ( par. 12
rozporzadzenia o gromadach ). Na przewodniczacego zebrania Mazurka Stanistawa ( par. 13
rozporzadzenia o gromadach.

Przedtozone przez sottysa sprawozdanie roczne z wykonania budzetu za rok 1938/ 39
zbadano i stwierdzono

w wydatkach 355 zt 37 gr

w dochodach 376 zt 98 gr

nadwyzka 21 zt 61 gr

Na podstawie rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych z dnia 29.01.1937 o gromadach
( DzURP.Nr 9, poz. 70 ) Rada Gromadzka przyjmuje przedtozone przez sottysa
sprawozdanie roczne z wykonania budzetu i udziela sottysowi pokwitowania, przy czym
stwierdza, ze wszelkie wydatki i dochody sa nalezycie kwitami udokumentowane.
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Cztonkowie
Patelski Zacheusz Berendt Mazurek Stanistaw”'**
I przyktad ostatni : ,,Budzet Gromady Losiniec na rok 1939 / 40
Rada Gromadzka uchwala przedtozony budzet gromadzki na rok 1939 /40

W rozchodach zwyczajnych - 295, 40
W rozchodach nadzwyczajnych - -
W dochodach zwyczajnych - 295,40

W dochodach nadzwyczajnych - -
Losiniec 4 grudnia 193

Rada Gromadzka
(-) Pyrzowski (-) Nawrocki (-) Berendt
(-) Hagdan (-) Sarnowski (-) Mazurek
(-) Okonek (-) Szczepaniak (-) Luczak
(-) Patelski (-) Mazurek (-) Jankowski
Obszar gromady - 825,50ha ?

Liczba ludnosci - 602
Liczba gospodarstw rolnych - 76

Organizacje rolnicze i kulturalno — o$§wiatowe
WTKR  cztonkow 30

KSMM 15
KSMZ 14
TPSP 34
PWWF 20
Wynagrodzenie sottysa 216 7zt
Diety i odszkodowania 24zt
Wydatki kancelaryjne 17,85 zt
Podatki z majatku gromadzkiego 23 7

Na remont szkoty i zaleglos$ci z ubiegtych lat 213 zI”

Krotki komentarz i objasnienia :

WTKR — Wojewddzkie Towarzystwo Kotek Rolniczych

KSSM - Katolickie Stowarzyszenie Mtodziezy Meskiej

KSMZ - Katolickie Stowarzyszenie Mtodziezy Zenskiej

TPSP

PWWF

Zastrzezenia budzi obszar gromady ( wg. dotychczasowej wiedzy zbyt duzy ). Jako
ciekawostke moge podaé, ze cetnar zyta w tym czasie kosztowat w Losincu 7 zt ( oplata
dzierzawy za grunt gromadzki byta obliczana wg. ceny cetnara zyta ).'*

Przetrwaly do dnia dzisiejszego dokumenty pozwalajace odtworzy¢ przebieg wyborow
samorzadowych w gromadzie Losiniec w interesujacym nas czasie. Zilustrujemy to
zagadnienie doktadnie przyktadem z przetomu lat 1934/35.

Pod koniec roku 1934 ( doktadnej daty nie zanotowalem ) odbyly si¢ wybory radnych
gromadzkich 1 ich zastgpcow. W tym celu zostala sporzadzona imienna lista wszystkich
uprawnionych do glosowania mieszkancéw wsi. Calej listy nie podajg, bo liczy ona okoto 236
nazwisk ( pisz¢ okoto, poniewaz na tej liscie sa skreSlenia i dopisywania — ustalenie
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doktadnych danych zajetoby sporo czasu ). Poprzestang na wykazie uprawnionych do
glosowania Niemcow, bo problem ten pojawi si¢ niebawem w naszym opracowaniu .Oto on:
Losiniec Stary :

Krause Fryderyk

Krause Lidia

Kakel Ernst ( powinno by¢ Konkel )

Kakel Hulda ( powinno by¢ Konkel )

Spletter Emma

W Losincu mieszkat tez Badener ( Bodener ? ) Berthold, Ella, Jan i Matylda ( czy byli oni
niemieckiego pochodzenia nie wiadomo ).

Najpierw zgloszono kandydatéw na radnych gromadzkich i ich zastgpcow. Wszyscy ci
zgloszeni kandydaci zostali bez procedury glosowania radnymi i zast¢pcami, poniewaz
zgloszono ich tylko 16, nie bylo wigc potrzeby eliminowania kogokolwiek. Tak wigc byt to
wybor niejako przez aklamacje lub milczaca akceptacja poprzednich ustalen.

Wyniki wybordw :
Radni Zastepcy radnych
Lp Nazwisko i imi¢ Wiek | Lp Nazwisko i imig Wiek
1 Nawrocki Kazimierz 58 1 Krzywda Jan 56
2 Sarnowski Jan 38 2 Mazurek Sebastian 61
3 Jankowski Stanistaw 31 3 Podraza Jozef 34
4 Olejnik Wiadystaw 31 4 Kwapinski Marcin 58
5 Okonek Aleksander 60 5 Matuszak Wojciech 56
6 Dobrochowski Jan 43 6 Bogunia Wojciech 49
7 Hagdan Leon 30 7 Plowens Andrzej 33
8 Zak Wawrzyn 33 8 Walkowiak Ludwik 57
9 Pyrzowski Wiadystaw 54 9 Budka Andrzej 61
10 Gomulski Antoni 53 10 Rojtek Marian 34
11 Luczak Michat 48 11 Komasa Jan 45
12 Szczepaniak Leon 31 12 Pilarski Jan 54
13 Mazurek Stanistaw 60 13 Bedynski Sylwester 58
14 Berendt Henryk 31 14 Gumny Marcin 59
15 Patelski Wincenty 49 15 Szczepaniak Piotr 51
16 Patelski Franciszek 31 16 Dobrochowski Jan 43

146

2 stycznia 1935 roku odbyty si¢ w Losincu wybory sottysa i podsottysa gromady ( kadencja
1935- 38 ), ktorych sposrod wlasnego grona wybierali radni gromadzcy z wyzej wymienionej
listy. Tak wigc soltys i podsottys nie byli wybierani w wyborach powszechnych, ale przez
,kolegium elektorskie”. Nie byly to wybory bezposrednie. Glosowanie moglo by¢ tajne lub
jawne. Zdecydowano si¢ na tajne.

Jako kandydatéw na soltysa zgtoszono Zaka Wawrzyna i Mazurka Sebastiana ; jako
kandydatéw na podsottysa Berendta Henryka 1 Patelskiego Franciszka .

Wyniki tajnych gtosowan

liczba glosujacych -15

glosow oddano - 15

na sottysa Zak Wawrzyn - 13 glosow
Mazurek Sebastian - 2 glosy

na podsottysa Patelski Franciszek - 9 glosow
Berendt Henryk - 6 glosow
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Przewodniczacym komisji wyborczej byl Mazurek Stanistaw.

Do dzi$ zachowaly si¢ wpigte w akta koperty z wynikami tych gtosowan.

Wybrani sottys i podsottys sktadali przysigge wg. nastepujacej roty :

»Przysiggam Panu Bogu Wszechmogacemu, Zze na urzgdzie soltysa ( podsotysa ) przy
wykonywaniu obowiazkow stuzbowych mie¢ bede zawsze na wzgledzie interes
Rzeczpospolitej Polskiej, ktorej zawsze wiernie stuzy¢ begde oraz dobro ogdtu mieszkancoéw
gminy Skoki i gromady &Losiniec wszystkich mieszkancow tych w réwnem majac
zachowaniu, strzec bedeg pilnie obowiazujacych przepisow, spetnia¢ gorliwie, sumiennie i
bezstronnie obowiazki mojego urzedu, a tajemnicy urzedowej dochowam. Tak mi Panie
Boze, dopomoz .”

Przysigge ztozylem
1. Zak Wawrzyn Przysigge odebralem
2 . Patelski Franciszek Dankowski ?'*/

6 stycznia 1938 roku w Losifcu ponownie odbyly si¢ wybory soltysa i podsottysa. Dokonata
go rada niemal w tym samym sktadzie co trzy lata wczesniej ( Patelskiego Wincentego
zastapit Mazurek Sebastian ). Zgloszono tylko dwdch kandydatow na oba stanowiska : Zaka
Wawrzyna i Berendta Henryka. Najprawdopodobniej odbyto sig tylko jedno glosowanie — 16
glosow padlo na Zaka Wawrzyna ( wynika stad, ze sam zainteresowany glosowat na siebie ).
Soltysem zostat Wawrzyn Zak, podsottysem Henryk Berendt.'**

23 stycznia 1939 roku tosinacy znowu stangli do wyboréw — tym razem radnych gromadzkich
1 ich zastgpcoOw. Uprawnionych do glosowania byto 250 oséb. Oprocz wyzej wymienionych
Niemcow pojawili si¢ nowi : Gleisner Gustaw i Emma, Spletter Hugo i Ida, Tan-hauer
Luiza?, ubyta Spletter Emma ). Wybory przeprowadzono wg. takiego samego schematu jak
w 1934 roku, czyli bez gtosowania. List¢ radnych gromadzkich i ich zastgpcOw zamieszczam
ponizej, poniewaz obrazuje ona pewna zmiang ,ukladu sit”- gltownie wsrod zastepcow
radnych.

Radni Zastepcy radnych
Lp Nazwisko i imig Wiek | Lp Nazwisko i imig Wiek
1 Kazimierz Nawrocki 62 1 Jozef Podraza 41
2 Jan Krzywda 61 2 Marian Rojtek 38
3 Franciszek Patelski 35 3 Czestaw Roznowski 30
4 Wojciech Kokot 59 4 Stanistaw Bejma 42
5 Wojciech Bogunia 53 5 Walenty Jagodzinski 39
6 Wiadystaw Pyrzowski 58 6 Czestaw Smolinski 29
7 Jan Dobrochowski 47 7 Wiadystaw Pilarski 55
8 Jan Sarnowski 41 8 Jan Patelski 41
9 Aleksander Okonek 64 9 Marcin Gumny 63
10 Michatl Luczak 51 10 Jan Urbanski 37
11 Stanistaw Mazurek 64 11 Mikotaj Kurzawa 63
12 Leon Szczepaniak 34 12 Jan Komasa 50
13 Stanistaw Jankowski 36 13 Franciszek Szafran 72
14 Wawrzyn Zak 37 14 Jan II Dobrochowski 46
15 Zacheusz Patelski 33 15 Ludwik Walkowiak 61
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| 16 | Piotr Szczepaniak | 57 | 16 | Bronistaw Janiak | 44

149

Tak oto przedstawialy si¢ demokracja i samorzadnos¢ w migdzywojennym Losincu.
Wspolczesna definicja glosi, ze miara prawdziwej demokracji jest przede wszystkim to, jak
wigkszos¢ traktuje mniejszo$¢. Wtedy czasy byty inne, inne byly realia codziennosci.

Mito byloby jednak odkry¢, ze w jakiej§ wielkopolskiej wsi, w ktorej wigkszo$¢ stanowili
Polacy, na radnego gromadzkiego lub chocby jego zastepce zostat wybrany Niemiec.

Jak zylo si¢ mieszkancom Losinca w tamtych czasach ? Tutaj nie muszg positkowac si¢
danymi statystycznymi. Mam spory zasob wlasnej wiedzy na ten temat. Pochodzi ona, co
prawda nie z osobistych doswiadczen ale, jak si¢ to mowi z drugiej reki. Do konca lat 60-
tych XX w., a niejednokrotnie dluzej zytlo we wsi sporo oséb, ktore urodzity si¢ jeszcze w
XIX w. Mot rodzice urodzili si¢ w poczatku migdzywojnia. Nawet dzisiaj w Losinsu zyje
grupka o0sob ( kurczaca si¢ niestety ), ktora w 1939 miala nascie lat. Moje pokolenie nalezy
jeszcze do tych, ktore chetnie stuchato tego, o czym starsi rozprawiali i w ogole rozmawialo 1
rozmawia z bliznimi swymi.

Pamigtam doskonale swoja sasiadke Zofi¢ Dobrochowska g. Augustyniak, pomagajaca mi
szlifowa¢ moj skromny i toporny niemiecki, ktérego uczyltem si¢ w szkole $redniej. W swych
wspomnieniach czgsto przywolywata czasy Wilhelma II (,,za Wilusia” ) 1 porownywata je z
rzeczywisto$cia miedzywojenna i szarzyzna socjalistycznag Gomulki. Konstatowata zawsze,
ze najlepiej byto za ,Wilusia”. Co do lat miedzywojennych z pewnoscia miata racje.”® W
produkcji wigkszo$ci artykuldw przemystowych kraj nasz nie zdotat osiagna¢ stanu sprzed
roku 1913, a w zakresie plonow wazniejszych ziemioplodéw udato zaledwie si¢ do tego stanu
zblizy¢é lub nieznacznie go przekroczy¢."”! Z opowiadan swojej matki i ojca wiem, jak ciezkie
bylo zycie w przedwojennym Losincu. Babcia Anna ( ze strony mojej rodzicielki ) nierzadko
ptakala i pomstowata na swego starszego o 20 lat m¢za Marcina, ze nie ma z czego
przyrzadzi¢ licznym dzieciom wieczerzy. Dziadek najczgsdciej brat wtedy skrzypce 1 zaghuszat
swoim graniem babcine lamenty. Nastgpnie brat worek i szedl na wie$ pozyczy¢ trochg maki.
Zazwyczaj nie wracal z pustymi rekoma. Owczesne gospodynie potrafily z samej maki
przyrzadzi¢ wiele potraw.

Ojciec czgsto wspominat o jednej parze butow, ktora stuzyta dwojgu lub nawet trojgu jego
rodzenstwa na wyjscia do kosciota. Opowiadal tez, jakich to sposobow imali si¢ niektorzy
gospodarze, aby pokaza¢ sasiadom swoja rzekoma zamoznos$¢.

Rodzice moi nie mieli powodu ktamaé. Nalezy dodaé, ze nie pochodzili z najbiedniejszych
tosinieckich rodzin.

W calej wsi wg . relacji byto przed wojna 3- 5 roweréw i trzy odbiorniki radiowe: dwa
glo$nikowe ( Zak Wawrzyn i Jankowski Stanistaw ) i jeden stuchawkowy ( Szymaniak ).
Mechanizacji rolnictwa nie bylo prawie wcale. Podstawowa sita pociagowa byly konie.
Oproécz wielu prac, ktore te zwierzgta wykonywaly byto wprawianie w ruch kieratu ( w naszej
wsi zwanego ,,manyzem’”’). Niektorzy nie posiadali nawet tego urzadzenia stuzacego m.in. do
napedu prostych mtockarni. Mtécili wige cepami.

W przedwojennym Losincu tylko dwoch mieszkancow miato matur¢ : Bogdan Okonek i
Mieczystaw Kokot. Niektorzy podaja, ze jednej rodzinie za ceng¢ nadludzkich wyrzeczen
udalo si¢ wyksztalci¢ syna na ksigdza ( byt to Michat Ciezak, ur. 24.08.1909 W Kasince
Matej niedaleko Mszany Dolnej — a wigc w Losincu mieszkatl jedynie przez pewien czas - z
cala pewnoscia w okresie nauki w wagrowieckim gimnazjum; jako duszpasterz pracowat w
Rynarzewie niedaleko Bydgoszczy i w Janowcu Wlkp., zmart 14.12.1990 w Wagrowcu,
taczylo go jakie$ pokrewienstwo z Jesionowskimi )*'°.

Istniejaca we wsi szkota powszechna byla szkola siedmioletnia, ale czteroklasowa.
Ukonczenie takiej szkoty wystarczalo do wypelnienia obowiazku szkolnego. Aby
kontynuowaé nauke¢ w gimnazjum, trzeba bylo mie¢ ukonczonych siedem klas. Najblizsza
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taka szkota znajdowata si¢ w Skokach. Nauka w szkotach ponad powszechnych byta ptatna,
a stad niedostgpna dla wigkszo$ci mlodziezy .

Ogolnie mrocznego obrazu stagnacji ekonomicznej II RP nie zdotaly roz§wietli¢
niewatpliwe, acz nieliczne sukcesy gospodarcze kraju. Z pewnos$cia nalezaly do nich
budowa portu w Gdyni i planowe uprzemystowienie — tworzenie Centralnego Okregu
Przemystowego.

Co zbudowano w Losincu w omawianym czasie ? Doktadnie nie wiadomo. Zaledwie kilka
budynkéw gospodarskich. Wiadomo natomiast, ze niektore z tych budynkéw gospodarskich
wybudowano za pieniadze firm ubezpieczeniowych, bowiem poprzednie ,,spalily si¢” tak
szczgSliwie , ze inwentarz ocalal. Wykopano z pewno$cia wspomniany réw ,,C”. Okres
migdzywojenny w Polsce catej i w naszej wsi rowniez byt ogdlnie czasem zastoju i marazmu.
W jednej z migdzywojennych ksiag adresowych Polski pod hastem ,t.osiniec” znajdujemy
nastepujace ,,podmioty gospodarcze™ :

kowale - Patelski Kazimierz

murarze- Gomulski Antoni , Jamrozy M
spozywcze artykuty - Jamrozy M

SZEWCY - Piwinski J '

MNIEJSZOSC NIEMIECKA W EOSINCU

Z wiedzy historycznej zdobytej w szkole pamigtamy, ze osadnicy niemieccy pojawili na
polskich ziemiach w wigkszej ilo$ci w czasach rozbicia dzielnicowego, sprowadzani gldwnie
za sprawa ksiazat 1 wielmozoéw w celu zasiedlenia pustkowi 1 pozyskiwania nowych terenow
rolniczych. Przyczyna byla prozaiczna — che¢¢ zysku. Posiadanie rozlegtych terenow, samo w
sobie, nie czynito bogatym. Do ich zagospodarowania potrzebni byli ludzie. Poniewaz
miejscowych nie starczato, trzeba byto sigga¢ po zasoby zagraniczne.

Najwczesniej] 1 w wigkszej ilosci  niedaleko Losinca pojawili si¢ chtopi niemieccy w
okolicach Lekna sprowadzeni przez tamtejszych cystersow ( druga pot. XII w. ).

Czy w tym czasie pojawili si¢ jacy$ osadnicy niemieccy w naszej wsi, tego nie docieczemy.

Z cala pewnoscia wiemy natomiast, ze w drugiej potowie XVII w. Niemcy byli w
Pomarzankach, a trudno przypuszczaé, aby byt to jakis wyjatkowy przypadek.'>

Na stronie 38 niniejszych dziejéw znajduje si¢ wyciag z ksiggi hipotecznej
najprawdopodobniej z 1864 roku, ktory zawiera trzy nazwiska o niemieckim brzmieniu :
Christoph Miihlbrand, Auguste Paschke, August Kieske. Nie mozemy twierdzi¢ jednak, ze
uprzednio wymienieni byli z cata pewno$cia Niemcami.

W spisie na stronie 38 tyczacego roku 1877 znowu trzy ,, niemieckie” nazwiska : Klatt
Michael i Wilhelm, Carl Riemer, Spletter Julian i1 jego zona Emma g. Zauff.

W ksiggach wieczystych dawnych znajdujemy nastgpujace nazwiska o niemieckim
brzmieniu: Julius Spletter, Hulda Spletter — w 1923 wyszta za maz ze Ernesta Konkla, Carl
Riemer, Emil Riemer, Emma Zauff.

Wedle przekazéw w/w osob relacjujacych dzieje wsi w okresie migdzywojennym w Losincu
mieszkato trzech Niemcow : Spletter, Konkel i Krause . Krotko przed wybuchem II wojny
swiatowej do wsi sprowadzit si¢ Gleisner. Ten ostatni bardzo zle si¢ zapisal w pamigci
mieszkancoOw wsi, o czym bedzie jeszcze mowa. Wszyscy wymienieni mieszkali w czg§ci wsi
zwanej Losincem Starym.

Z zachowanych dokumentéw wynika, ze Niemcy tosinieccy nie bratali si¢ z Polakami.
Tworzyli we wsi wlasna, oddzielna enklawe. Nie asymilowali si¢. Matzenstw mieszanych nie
byto.
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Wydaje sig, ze czynnikiem istotniejszym od przynaleznosci narodowej, ré6zniacym obie nacje
bylta religia i podsycane na tym tle przez polski kler katolicki nastroje bogoojczyzniane,
czemu zreszta w obliczu nasilonej w czasie zaboréw germanizacji trudno si¢ dziwic.

Stosunki wzajemne polskich mieszkancow wsi z mniejszoscia niemiecka przez niemal caly
czas miedzywojnia ukladaly si¢ poprawnie, cho¢ przesada byloby twierdzi¢, ze byly
serdeczne 1 dobrosasiedzkie. Jest to zrozumiale z psychologicznego punktu widzenia.
Zarowno Polacy jak i Niemcy pamigtali czasy pruskie i powstanie wielkopolskie. Wedle
niemieckiego mniemania Polacy okazali si¢ niewdzigcznikami, ludZmi nielojalnymi wobec
swojego panstwa ( tj. Rzeszy Niemieckiej ), a powinni by¢ temu panstwu wdzigczni przede
wszystkim za wydobycie z biedy i z zacofania cywilizacyjnego. Polacy natomiast uwazali
Niemcow za zawzigtych wrogéw swojej nacji i religii, wywyzszajacych si¢ ponad nich
zarozumialcow 1 przede wszystkim okupantéw 1 grabiezcéw ojczystej ziemi. Podczas
powstania wielkopolskiego dochodzito nierzadko do wzajemnych mordéw ludnosci cywilne;j,
na szcze$cie nie w Losincu'™ | ale wiesci o tych zdarzeniach niewatpliwie wplywaty na
wzajemne postrzeganie si¢ obu narodowosci. Mimo tego w Losincu do roku 1939 nie doszto
do zadnych ekscesow o podlozu nacjonalistycznym. W pamigci mieszkancoOw wsi
miedzywojenni Niemcy zostali zakodowani jako gospodarni i porzadni ludzie, lojalni
obywatele panstwa polskiego. Kontrastowalo to wyraznie ze stosunkiem wtadz panstwowych
II Rzeczpospolitej ( zwlaszcza tych wyzszych ), ktore byly wysoce nieufne ( wrgez
podejrzliwe ) wobec mniejszosci niemieckiej] w Polsce. Prawd¢ méwiac mniejszos¢ ta byta
ciagle inwigilowana. Wo¢jt skocki i skoccy policjanci byli bezustannie zmuszani do
raportowania m. in. o tosinieckich Niemcach. Przypomnimy tutaj raz jeszcze w obszerniejszej
wersji wyzej zanotowany fakt ,,obserwacji”. 10 maja 1922 roku przodownik i kierownik
posterunku w Skokach, Ceglewski , wypetniajac ,,poufne” polecenie wojewody, informuje
Komisariat Obwodowy o zwiazkach niemieckich w Losincu. Pisze, ze we wsi Losiniec Stary
ogolna liczba niemieckich dusz wynosita 15, familii byto 3, kolonistéw osadzonych z urzedu
kolonizacyjnego nie bylo, nie bylo tez optantéw niemieckich ani stowarzyszen.'>> I tak dziato
si¢ przez caly czas migdzywojnia. Jest zrozumiate, ze mniejszosci narodowe stanowity
pewien problem dla wladz II Rzeczpospolitej, jednakze tropienie zagrozenia dla istnienia
panstwa w 15 — to osobowej grupce tosinieckich Niemcoéw ( tacznie ze starcami, kobietami i
dzie¢mi ) wydaje si¢ nieco karykaturalne. Uspokajajace raporty wiadz lokalnych nie usypiaty
»czujnosci” wladz wyzszych. Niejako dla usprawiedliwiajacej rownowagi nalezy podac, ze
podobnie nadgorliwa czujno$¢ wykazywaty witadze pruskie wobec polskich organizacji i
stowarzyszen w czasach zaboréw ; wtedy Polacy stanowili mniejszos¢ w panstwie pruskim.
Ogolnie poprawne wioskowe relacje polsko - niemieckie zmienity si¢ radykalnie w
przededniu II wojny §wiatowej i przybyciu do Losinca wspomnianego Gleisnera, ktory okazat
si¢ by¢ zawzigtym hitlerowcem w catym tego slowa znaczeniu. Strona polska tez nie
pozostaje bez winy. Nieliczna grupa, ale jednak, ulegla nasilonej przez wtadze propagandzie
nacjonalistycznej 1 wzigla czynny udzial w ekscesach antyniemieckich w pierwszych dniach
wojny polegajacych na rekwirowaniu niemieckiego mienia i obdarowywania nim Polakow, co
niebawem mialo im przynie§¢ przykre konsekwencje. Nazwiska sa znane, ale je
przemilczymy. Tym bardziej, ze wedlug wlasnego mniemania dzialali z najszczerszych
pobudek patriotycznych. Na ich usprawiedliwienie trzeba tez doda¢, ze postepowali zgodnie
z obowiazujacym wowczas prawem wojennym. Wzajemna spirala nienawiSci zostata
nakrgcona. Rozum zasnatl, zaczely budzi¢ si¢ upiory.

DRUGA WOINA SWIATOWA 1 OKUPACJA HITLEROWSKA
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Jak zapisaly si¢ w pamigci mieszkancow Losinca pierwsze dni wojny? Jako
wszechogarniajacy chaos i bezsensowna ( jak si¢ potem okazalo ) ucieczka wigkszosci
mieszkancow. Uciekinierzy zabierali z soba konne zaprzggi zatadowane co cenniejszymi
rzeczami i ,,statkami” niezb¢ednymi do codziennego zycia i udawali si¢ w podroz najczesciej
do kogo$ z najblizszej rodziny, zamieszkalego zazwyczaj kilkanascie ( rzadziej
kilkadziesiat) kilometréw dalej. Czgsto tez pedzili z soba bydto. Dlaczego opuszczali
rodzinng wie§ ? Trudno dociec wszystkich przyczyn. Najistotniejsza byta ta, ze wedtug
powszechnej opinii przez Losiniec miat przebiega¢ front (poczatek temu mniemaniu daty
uprzednio wspomniane manewry wojskowe, jakie miaty miejsce we wsi 1 okolicy w 1937
roku), a takze wykonana tuz przed wrze$niem linia okopow od Przysieki przez Wiatrowo do
Legowa. Wg. jednej z relacji ewakuacja Losinca byta zarzadzona przez wojsko ( wydaje si¢
to malo prawdopodobne). Ponadto rodziny sadzity, ze razem bezpieczniej. Oto konkretny
przyktad : Na wies¢ o wybuchu wojny moéj dziadek ze strony matki Marcin Gumny pojechat
rowerem do Rogozna po rodzing ( zong i dzieci ) syna Jana ( ktory byt wtedy w wojsku ) i
wystat ich z wlasnymi domownikami konnym zaprzg¢giem 1 stadkiem bydia do innego syna
Stanistawa zamieszkalego w Jabtkowie. Sam natomiast z niepelnosprawna siostra pozostat na
gospodarstwie. Po kilkunastu dniach uciekinierzy powrdcili ,,na swoje”. Jak wspomniatem,
ten przypadek nie byt odosobniony .

W planach wojny z Niemcami polskie dowodztwo wojskowe nie przewidywato wcale obrony
Wielkopolski. Ze wzgledu na 6wczesne polozenie strategiczne naszego kraju i uksztattowanie
jego granic bylo to zatozenie ze wszech miar stuszne. Problem polegal na tym, ze z
oczywistych powodéw nie mozna bylo o tym poinformowaé ludnosci zamieszkujacej ten
region.

20 sierpnia 1939 roku nastepujacy mieszkancy Losinca zameldowali si¢ w kompanii Obrony
Narodowej w Wagrowcu'~°:

Jagodzinski Walenty

Patelski Franciszek

Podraza Jozef

Olejnik Wtadystaw

W/w w pierwszych dniach wojny przezyli bombardowanie Wagrowca. Nastgpnie zostali
skierowani w rejon Kilecka, gdzie 8 wrze$nia doszlo do starcia obroncow miasteczka z
oddziatami 12 putku Grenzschutzu."”’ Po kilku godzinach obrony miasteczko zostalo zdobyte
1 rozpoczgly sig krwawe represje, ktore pochlongty kilkadziesiat ofiar. ,,Krwi ofiarnej czes¢” ,
ale obrona Klecka nie miata zadnego sensu militarnego i najmniejszych szans na sukces.
Zrédta nic nie wspominaja o stratach niemieckich.

Nie wiemy, czy tosiniacy wzigli udzial w tym starciu. W kazdym razie ocaleli i dotarli az do
Ktodawy.

W Klodawie zginal $miertelnie raniony odtamkiem bomby Jozef Podraza. Pozostata trojka
postanowila wrocié¢ do domu, co wykonali bez szwanku na zdrowiu.'*®

Inni mieszkancy wsi Wawrzyn Zak i Stanistaw Nawrocki wyruszyli z Losinca 6 wrzeénia i
przez Gniezno, Kutno oraz Sochaczew dotarli do Warszawy, aby wzia¢ udzial w jej obronie.
Ostatecznie nie dane im bylo walczy¢ z najezdzca, bowiem wczesniej nastapita kapitulacja
miasta. Ta dwdjka rowniez szczgsliwie 2 pazdziernika wrocita do rodzinnej wsi. W swoim
pamigtniku Wawrzyn Zak wspomina, ze z Gniezna do Kutna wedrowali we trojke,
mianowicie z Wojciechowskim ( w Kutnie ten trzeci towarzysz zaginatl — zgubit si¢ ). Nie
podaje jednak, czy 6w Wojciechowski byt mieszkaficem Losinca.'”’

W szeregach Wojska Polskiego w kampanii wrzesniowej wzigli tez udziat inni osiniacy :
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Stanistaw Szczepaniak — odbyl przed wojna dwuletnia stuzbg wojskowa, saper, po przegrane;j
kampanii dostat si¢ do niewoli i czg$¢ wojny spedzit w stalagu pod Hanowerem

Kazimierz Szczepaniak — po ukonczeniu szkoly powszechnej poszedt na ochotnika do
wojska, odbyl szescioletnia stuzbg, wzial udziat w wojnie obronnej, po klgsce wrocit do
domu, decyzja wladz okupacyjnych oddany na parobka niemieckiemu bauerowi, uciekl i
ukrywal sig przez cala okupacj¢ gléwnie w okolicach Margonina

Bernard Pilarski

Czestaw Bedynski

Szymaniak Mieczystaw — posiadat stopien plutonowego

i z cala pewnoscia dalej wymienieni Jan Euczak oraz Jan Cwiertniak. Lista ta nie jest
zapewne kompletna.

14 wrzesnia 1939 roku, wg. niezaleznych od siebie relacji dwdch oséb ( z ktérych jednak
zadna nie byla bezposrednim §wiadkiem opisywanych dalej zdarzen ), o mato co dosztoby w
Losincu do zbiorowej egzekucji wszystkich dorostych mezczyzn.

Miejscowemu Niemcowi Gustawowi Gleisnerowi zginal wywieszony przezen nazistowski
sztandar ze swastyka. Fakt ten zgtosit niemieckim wiadzom. Wspomnianego dnia do wsi
przybyta okupacyjna jednostka wojskowa. Marcinowi Gumnemu polecono, aby powiadomit
wszystkich dorostych mezczyzn wioski, zeby stawili si¢ z topatami przed miejscowa kuznia.
Niemcy postawili ultimatum : albo znajdzie si¢ sprawca kradziezy, albo wszyscy
zgromadzeni zostang rozstrzelani. Od niechybnej egzekucji ocalil tosiniakéw stary Niemiec
Krause, ktory na czas przywedrowal ,,0 kijaszku” ( tj. podpierajac si¢ laska ) na miejsce
zdarzen i oznajmit, Ze to on sam zdjal w nocy 6w sztandar, aby ochroni¢ go przed deszczem. |
tak sprawa ,rozeszla si¢ po kosciach”.'® Inne relacjonujace osoby takiego zdarzenia jednak
sobie nie przypominaja.

14 pazdziernika 1939 roku Wawrzyn Zak zostal wezwany do Antoniewa ( Zaktadu
Wychowawczego ) przed oblicze Oberleutnanta Gilberga ( Gilberta ? ), ktory poinformowat
go, ze zostal wyznaczony jako zakladnik majacy swoim zyciem gwarantowa¢ Niemcom
spokoj na terenie rejonu administracyjnego Skoki. Oprécz niego okupanci wyznaczyli
nastgpujacych zaktadnikow :

1 . Roman Laurentowski - dyrektor Zaktadu Wychowawczego w Antoniewie
2 . Antoni Tomaszewski - dzierzawca dobr Glinna

3 . Zygmunt von Buchowski - wlasciciel dobr Jagniewice

4 .Wojciech Gluszka - proboszcz z Raczkowa

5 . Michat Czarnecki - rolnik z Ro$cinna

Lista zawierajaca te nazwiska, zostata podarowana Wawrzynowi Zakowi ( na jego prosbe ) na
pamiatke przez wspomnianego Gilberga.'®!
Lista ofiar wojny 1 terroru hitlerowskiego oraz stalinowskiego w Losincu :

Nr Nazwisko 1 imig Przyczyna Dat? ! miejsee Mlej,sce
Smierci pochowku
udziat w
1 Podraza Jozef kampanii IX'. 1939 Ktodawa ?
wrzesniowej
choroba
2 Fronczek . - -
psychiczna
wigzienie we
3 Szczepaniak Leon Wronk ach (. “a - -
podanie koniom
ziarna)
4 Kokot Mieczystaw przynaleznos¢ Zabikowo ? -
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aresztowany we wrzesniu 1944 do AK ?
Okonek Bogdan przynaleznos¢ _— o
> aresztowany we wrzesniu 1944 do AK ? Zabikowo * )
8.12.1939
las nad Jeziorem
. Las nad
Kobyleckim )
ukrywanie niedaleko Jeziorem
6 Biskup Bolestaw . Kobyleckim
broni ? Bukowca .
rozstrzelany w niedaleko
: y Bukowca "
zbiorowej
egzekucji
. ukrywanie . . 301
7 Biskup Ignacy broni ? J-W. J-W.
8 Wojciechowski Bolestaw ukrywap 1€ - -
broni
ktotnia
sasiedzka z VIII . 1943
Cerekwicka Konstancja g. Polka Baum zameczona w
9 Tacodzifska (Braum?) , Inowroctawiu w -
& denuncjacja o | drodze do obozu
nielegalnym |koncentracyjnego
uboju
10 Fuczak Jan d21a.11an1a V. 1944.M0nte qute3 0
wojenne Cassino Cassino
Bogunia Leon, ur.12 wrze$nia dziatania
11 1912 w Stryszowie w pow. wojenne , jeniec | 1940 Miednoje Miednoje'®
wadowickim radziecki
Smolinski Bronistaw , ur.6 . )
azdziernika 1912 w dzialania
12 p . wojenne , jeniec | 1940 Miednoje Miednoje'®
Kotaczkowicach w pow. 0
. radziecki
ktobuckim

W tym miejscu wypada wspomnieé

tacznosci Wojska Polskiego, ur. 13 czerwca

o Czestawie Antonim Weissie, poruczniku rezerwy
1891 w naszej wsi, synu Romana i Tekli.

Sci§le mowiac z Eosifnicem laczylo go tylko miejsce urodzenia. Jego rodzice byli
najprawdopodobniej oficjalistami na majatku i wyjechali z Losinca najpewniej w czasie jego
parcelacji. Nie nalezeli raczej do ludzi biednych, skoro ich syn ukonczyl agronomi¢ na
Uniwersytecie we Wroctawiu. Nazwisko Czeslawa A. Weissa znajduje si¢ na liScie jehcow
wojennych, ktorych NKWD ZSRR przekazato do dyspozycji NKWD w Smolensku ( lista
wywozowa z 1940 r., pozycja 19, p. a. 396-398 ). Zidentyfikowany pod nr 1916,
ekshumowany z dotu $mierci do mogity bratniej trzeciej.'®* Z cala pewnoscia wiecej danych
o Czeslawie Weissie znajdziemy w ksiedze meldunkowej Losinca ( Seelenliste, AP Gniezno)
i w ksiggach metrykalnych Standesamt Kuschewo ( AP Poznan ).

Wyzej wymieniliSmy polegtego pod Monte Cassino Luczaka Jana . AZ wierzy¢ si¢ nie chce,
ze w Il Korpusie gen. Andersa stuzyt jeszcze jeden tosiniak Jan Cwiertniak. Byt rowniez pod
Monte Cassino, ale nie uczestniczyt w bitwie o gorg 1 w szturmie na klasztor.

Z cala pewnos$cia mozna stwierdzi¢, ze w 1939 w wojsku polskim stuzyto paru innych
mieszkancow wsi, poki co, nie udato si¢ mnie ustali¢ ich wiarygodnej listy .
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Wysiedlenia w Losincu odbiegaty od ,klasycznych™ akcji wysiedlenczych znanych nam z
historii 1 zachowanej dokumentacji filmowej. Przede wszystkim nie byly to wysiedlenia
masowe. Nastepnie nie byly to w wigkszosci przypadkéw wysiedlenia ( przeniesienia ) do z
gory zaplanowanego miejsca. W niemieckim ,,ordnungu” sprawialy wrazenie chaosu. W
rzeczywistosci przewaznie wygladalo to tak : niespodziewanie ( tj. bez zadnych
wczesniejszych ostrzezen czy innych sygnaldw pozwalajacych domysla¢ si¢ nadciagajacego
nieszczescia ) zjawiali si¢ urzednicy niemieccy w asyscie stuzb mundurowych lub sami
mundurowi  zazwyczaj juz z nowym niemieckim lokatorem, powiadamiali o nakazie
natychmiastowego opuszczenia gospodarstwa, okreslali krotki ( kilkudziesigciominutowy )
czas na spakowanie rzeczy osobistych, wyprowadzali dotychczasowych prawowitych
wiascicieli poza zabudowania, informowali o sankcjach w razie proby powrotu i kierowali do
najblizszego sasiada lub innego gospodarza w obszarze wsi na zamieszkanie. Poniewaz w
warunkach wojny nikomu si¢ nie przelewato wysiedleni nie mogli w nieskonczonosé¢
naduzywac czyjes$ goscinnosci, stad czgsto zmieniali miejsca pobytu ( po prostu koczowali po
krewnych i znajomych ). W sumie nie trwato to dlugo, bo wladze okupacyjne nie zezwalaty
na marnotrawienie sily roboczej 1 ostatecznie wysiedleni trafiali zazwyczaj na shuzbg u
niemieckiego bauera, niestety juz nie catymi rodzinami. W Losincu zdarzato si¢ tez, ze
wysiedlano rodziny, ktore udzielaty schronienia innym wysiedlonym. Nikt nie znat dnia ani
godziny nadciagajacego nieszczgscia ani klucza, wg. ktdrego dzialali Niemcy.

BylibySmy w niezgodzie z prawda historyczna, gdyby$my twierdzili, ze Polacy w Losincu
stanowili zwarty monolit wobec okupantow, ze solidarno$¢ narodowa i empatia wobec
cigzkiego potozenia sasiadow byty bezgraniczne. Zarowno podczas I wojny swiatowej jak 1 w
okresie okupacji hitlerowskiej zdarzaty sig, nieliczne na szczg$cie, przypadki donoszenia
( ,,meldowania” ) do wladz na sasiadow, co =zazwyczaj zle si¢ konczyto dla
zadenuncjnowanych ( niekiedy $miercia nawet ).

Znalazt si¢ tez w naszej wsi gospodarz, ktory podpisal w swoim imieniu 1 swojej rodziny
Volkslistg. Juz w podczas wojny pojal pewnie , ze zrobit kiepski interes. Trzech jego synow
zostalo wcielonych do armii hitlerowskiej. Jeden z nich shluzyt nawet w szeregach SS.
Wiadomo, zZe ,,zolierka” w czasie wojny to nader ryzykowne zajgcie. Nie dziw zatem, ze
jeden z synow tosinieckiego Volksdeutscha zginat na froncie wschodnim.

W ramach ,,odbrazowiania” naszej wielce zmitologizowanej historii trzeba tez nadmienic, ze
nie wszystkie tosinieckie ofiary hitlerowskiego terroru byty bohaterami bez skazy. Ludzie sa
tylko ludZzmi i maja tez sktonnos$ci do tamania prawa. W zadnym razie nie usprawiedliwia to
jednak niemieckich oprawcow, ktorzy nie zachowywali przyjetej w spoteczenstwach
cywilizowanych zasady wymiaru kary stosownie do popelnionego czynu. Wymierzanie kary
$mierci za pospolite i drobne czyny ztodziejskie nie byto sankcja prawna, ale zwyczajnym
mordem.

W czasie okupacji pojawito si¢ we wsi sporo nowych Niemcow, gtownie z terenéw Ukrainy
( Niemcy z Galicji i Schwarzdeutschemeer-zy ). To oni wtasnie , cho¢ nie tylko, przejmowali
gospodarki po wysiedlonych. W odroznieniu od ,,starych” Niemcow nie byli oni zzyci w
zaden sposob z polskimi mieszkancami Losinca i nie mieli zadnych zahamowan w
donosicielstwie . Miedzy niemieckimi a polskimi mieszkancami wsi szybko powstawata
przepas¢ nie do przebycia. Nie zdotaly jej zasypaé zdarzajace si¢ szlachetne odruchy
,,zasiedziatych” Niemcow, o ktorych pisze Wawrzyn Zak, a ktore uratowaty go od niechybnej
$mierci w obozie koncentracyjnym w Inowroctawiu.'®

Lista wysiedlonych mieszkancow Losinca :
1. Urbanski Jan
2. Pilarski Wiadystaw
3. Mazurek Stanistaw
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4. Fronczek
5. Dodrochowski Edmund? ( relacje sprzeczne )
6. Hagdan Leon
7. Dobrochowski Jan
8. Jagodzinski Walenty

9. Bejma

10. Walkowiak Ludwik

11. Pytlak Jozef — pozbawiono go ziemi, ale pozwolono mieszka¢

12. Wojciechowski Mikotaj — pozbawiono go ziemi, ale pozwolono mieszkaé

13. Cerekwicki Franciszek — wywieziony do Niemiec na roboty przymusowe

14. Szymaniak Mieczystaw

15. Jankowski Stanistaw - do Generalnej Guberni

16. Bogunia
Zwigzly opis wysiedlenia na przykladzie rodziny Stanistawa Mazurka, wg. relacji corki
Moniki : ,,Wysiedlenie nastapito krotko przed wigilia Bozego Narodzenia 1943 roku. Na kilka
dni przed tym zdarzeniem zjawit si¢ u nas Ernst Konkel (soltys wsi z nadania wiladz
okupacyjnych ) i pod pozorem oszacowania szkdéd wyrzadzonych przez niedawna wichure
zaczal rozglada¢ si¢ po gospodarstwie. Zajrzal nawet do chlewa. Ojcu, ktory bardzo dobrze
znal niemiecki, wydalo si¢ to dziwne. Wdal si¢ w rozmowe z wspomnianym Konklem,
wyrazajac zdziwienie co do szkdd, jakie moglaby wyrzadzi¢ wichura w inwentarzu zywym.
Ustyszal jakas wymijajaca i uspokajajaca odpowiedz. Konkel w zadnym razie nie zdradzit si¢
z zamiarami wysiedlenia mojej rodziny.
Kilka dni pozniej, krotko przed wigilia, w godzinach przedpotudniowych, zajechaty na nasze
podworze dwie bryczki pelne Niemcow. Byt wsrod nich Konkel 1 Obersturmfiihrer SS, ktory
kierowal calg akcja ( nazwiska tego SS —mana nie pamigtam. DostaliSmy niecata godzing na
spakowanie si¢. Wolno nam bylo zabra¢ tylko bagaz reczny, tyle ile zdotamy udzwignad
( nic ponad to ). Teraz dopiero zostaliSmy poinformowani, ze mamy uda¢ si¢ do sasiada
Pytlaka, gdzie czeka na nas pokdj] do zamieszkania. Tego samego dnia na naszym
gospodarstwie zjawila si¢ nowa wtascicielka, Niemka Rylka ( Rielke ? ) ze swoja matka. Tak
to rano wstaliSmy jako gospodarze na swoim, wieczorem byliSmy juz komornikami u
obcych. Trzeba dodaé, ze sasiad Pytlak, mieszkajacy od nas w odleglosci okoto dwustu
metréow, o niespodziewanych lokatorach 1 nakazie ich przyj¢cia dowiedziat si¢ na parg chwil
przed naszym wysiedleniem. Niemcy jadac do nas, zatrzymali si¢ u niego na chwilg i wydali
mu stosowne polecenie.
Nazajutrz rano moja mama wystata mnie i brata na nasze gospodarstwo po mleko. Rylka nas
przepedzita. Krzyczata : ,,Nic tu nie jest wasze”.
Po niedlugim czasie moi rodzice i niektérzy z rodzenstwa ( Janina i Stanistaw ) zostali
przeniesieni do chatynki w Dhugiej Wsi pod Wagrowcem ( bylo to przykre, bo nasz dom w
Losincu byl nowy i okazaty ), reszta licznego rodzenstwa byta na ,,stuzbie” u niemieckich
baueréw w okolicznych wsiach ( brat Aleksy w Kuszewie ). Ja z bratem Marcinem do konca
wojny pracowali$my u Niemcéw Wagrowcu na ulicy Bydgoskie;j”.
Wg. Bronistawy Kwapinskiej wspomniana Niemka Rylka miata m¢za volksdeutscha, ktory
byt na froncie. Mowita bardzo dobrze po polsku, co zdaje si¢ $wiadczy¢, ze nie byta Niemka
ze wschodu. Nie uciekta razem z tosinieckimi Niemcami. Po wyzwoleniu usitowata
bezskutecznie dosta¢ sig¢ za Odrg. Na jaki$ czas wrécita do Losinca. Co si¢ dalej z nia dziato,
nie wiadomo . Wg. Pani Ireny Laskowskiej maz wspomnianej Rylki nazywat si¢ Ryl, a sama
Rylka rzeczywiscie nie uciekta z pozostatymi tosinieckimi Niemcami i jaki$ czas po wojnie
zamieszkiwata gliniana chatupke nalezaca niegdys$ do Konkla.
Calkiem ,,dziwacznie” zostal wysiedlony Jan Urbanski, bo wraz z liczna rodzina do
Laskowskich ( na jeden malutki pokoik ). W jego zabudowaniach Niemcy zakwaterowali
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polska rodzing Kokotéw z Losinca, a ziemi¢ objat Niemiec Jesse. Sam Jan Urbanski zostat
wywieziony na roboty przymusowe do Bawarii.

Wiele relacji potwierdza, ze w bardziej ,klasyczny” sposéb ( cho¢ nie do konca ) zostala
wysiedlona rodzina Hagdanow. Bylo to pierwsze wysiedlenie w Losincu i zdarzyto si¢ zaraz
po wejsciu Niemcow do wsi. Okupanci podstawili furmanke i wywiezli ja do Berendta w
Losincu, jednak bez glowy rodziny Leona Hagdana ( o czym po6zniej ). U Berendtow
Hagdanowie spedzili niecaly rok. Latem 1940 w okresie zniwnym ( bylo bardzo
goraco ) zostali przewiezieni do obozu pod Poznaniem, gdzie pod gotym niebem przez trzy
dni czekali na transport kolejowy w gtab Niemiec. Tam na robotach u niemieckiego bauera
Hagdanowie reszt¢ wojny. Wszystko zdaje si¢ wskazywaé, Ze cale nieszczgscie rodziny
spowodowat niechcacy Leon — glowa rodziny. Dzieje Leona Hagdana w czasie okupacji sa
godne scenariusza filmu sensacyjnego. Byl to wtlasciciel ponad 100 —morgowego
gospodarstwa, cztowiek o zadziornym charakterze, skory do naigrywania si¢ z wszelkiej
wiladzy. Pono¢ dla ,hecy” swoim psom podworzowym ponadawal imiona wybitnych
osobistosci III Rzeszy ( Hitler, Himmler, Goebels ). Niemcy z Sienna dowiedzieli si¢ o tym
1 doniesli wltadzom okupacyjnym. Te postanowily go aresztowaé. W poczatkach wrzes$nia
pewnego dnia wcze$nie rano okoto 5- tej na gospodarstwo zajechat samochod peten
mundurowych niemieckich z zamiarem zabrania ,zartownisia”, ktérego akurat zastali
krzatajacego si¢ po podworzu . Leon Hagdan znat jednak dobrze niemiecki i jako$ potrafil ich
udobrucha¢. W kazym razie Niemcy odstapili od zamiaru aresztowania i odjechali. Tego
samego dnia wieczorem (okoto 10-11 godz. ) u Hagdanow zjawit si¢ Ernst Konkel ( nowy
sottys z nadania okupantow ), i ostrzegl Leona, ze powinien ucieka¢, bowiem w przeciwnym
razie zostanie z cata pewnoscia rozstrzelany. Hagdan nie zbagatelizowal ostrzezenia i jeszcze
tej nocy przekradt si¢ do Lazisk. Hitlerowcy rzeczywiscie zjawili nastgpnego dnia réwniez
wczesnym rankiem na gospodarstwie Leona, tym razem we trzy samochody, ale musieli si¢
zadowoli¢ wyjasnieniem jego zony, Ze nie ma go, poniewaz aresztowali go jacy$ inni
Niemcy. Wobec reszty domownikow nie zastosowali zadnych represji i ostatecznie odjechali.
Leon po tygodniowym ukrywaniu si¢ w Laziskach najwczes$niejszym pociagiem
odchodzacym z Wagrowca do Poznania ( w czasie ciemnej i ulewnej nocy ) przedostat si¢ do
tegoz Poznania 1 przetrwal nie rozpoznany cata okupacj¢, korzystajac z pomocy trzech
zaprzyjaznionych ( czy daleko spokrewnionych) rodzin. Wyczyn nie lada. Gospodarstwo po
wysiedlonych Hagdanach objat Niemiec z Sienna, Jesse . Jego matka nie przeprowadzita sig
z nim 1 z cala rodzina na nowe miejsce wieszczac synowi smutny koniec : ,, Boso i nago, w
poptochu bedziesz uciekat do Berlina do swojego Hitlera”. Sprawdzito si¢ niemal dostownie.
Na roboty przymusowe w glab Niemiec zostali wywiezieni : wspomniany juz Franciczek
Cerekwicki, Bronistawa Cerekwicka ( 6.01.1944 - 1.06.1944 ) 1 jej siostra Pelagia.
Przestuchania z biciem batami na posterunku policji w Skokach, aresztowania i tortur w
wigzieniu gestapo w Gnieznie, poniewierki i1 katuszy w obozie koncentracyjnym w
Inowroctawiu doznat wspominany wielokrotnie Wawrzyn Zak.

Listy pracujacych przymusowo u niemieckich gospodarzy w samym Losincu i w okolicznych
wsiach nie sporzadzam, bo bytaby to bardzo dluga lista. Trudno bytoby znalez¢ polski dom, z
ktorego Niemcy nie wzigliby stuzacych. Niech mi bedzie wolno tutaj wspomnie¢ moja matke,
ktéra w wieku 15 lat zostala wzigta na stuzbg¢ do Niemca Bendra w Ro$cinnie i spedzita tam
cala okupacj¢. Raz na miesiac ( w niedziele ) otrzymywata przepustke w celu odwiedzenia
rodziny. Jej gtownym ( ale nie jedynym ) zajeciem bylo dojenie krow, co wiazato si¢ z
koniecznoscia codziennego wstawania o 4- tej nad ranem. Za swojq pracg otrzymywatla jakies$
symboliczne wynagrodzenie w markach, ktére w catosci oddawata rodzicom.

Podczas okupacji bezrobocia nie bylo. W panstwie Hitlera panowat ostatecznie socjalizm,
tyle, ze narodowy.
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O tym, ze w panstwie tym Polacy byli oficjalnie zaliczeni do kategorii podludzi
(Untermenschen ) 1 przykrych konsekwencji z tego wynikajacych nie bedziemy sig
rozwodzié, bo sa to sprawy powszechnie znane.

Wedle relacji Adama Szczepaniaka pod koniec wojny w roku 1944 na terenie Losinca i
okolicznych wsi ( Sarbii i Podlesia Wysokiego ) zawiazata si¢ konspiracyjna druzyna AK,
ktora dowodzili Mieczystaw Kokot 1 Bogdan Okonek ( pracujacy przed wojna jako
nauczyciel w Popowie Koscielnym ). Zebrania konspiracyjne odbywaty si¢ w pobliskich
lasach. Etacznikiem byt Adam Szczepaniak. Z racji sprawowane] funkcji postannika
niemieckiego ,,sottysa” Losinca Konkla posiadat on rower, ktorym poruszat si¢ po wsi i w jej
okolicach przekazujac dyspozycje szefa okreslonym osobom ( zazwyczaj byly to polecenia
pracy przy zatadunku drewna na stacji w Roszkowie — w czasie okupacji zatadunkiem tym
kierowat ojciec Adama, Piotr). Do tej druzyny nalezeli ponadto: Hieronim Kokot, Bolestaw
Olejnik, Kazimierz Szczepaniak, a z Podlesia Wysokiego: Krzestaw ( Krzysztof ) Sadlowski,
Grabowski, Zawierta 1 Solarz. Wazna rolg pehnit zawiadowca stacji w Roszkowie Kucharski —
odbierat i przekazywal szyfrowane dokumenty dostarczane przez tacznikéw zewngtrznych
podrézujacych pociagami. Druzyna miata szerszy sktad osobowy, ale relacjonujacy ich nie
znal ze wzgledow konspiracyjnych. Zasadniczy trzon grupy stanowili parobcy zatrudnieni u
niemieckich baueréw. Oprécz spotkan organizacyjno — politycznych druzyna nie
przeprowadzata Zadnych akcji. Broni konspiratorzy nie mieli. Bron miata by¢ jednak
dostarczona ( rzekomo byla gdzie$ zakopana). Po aresztowaniu przywodcoéw ( Mieczystawa
Kokota 1 Bogdana Okonka ) tosiniecka konspiracja upadta. Aresztowany zostatl roéwniez
zawiadowca Kucharski, ale udalo mu si¢ zbiec z wagrowieckiego wigzienia. W wigziennym
pasiaku zjawit si¢ w obej$ciu Szczepaniakéw ( najprawdopodobniej Kazimierz Szczepaniak
byt jego kontaktem ). Krotki czas ukrywat si¢ w stodole, a potem gdzie$ zniknat. Jego dluzszy
pobyt u Szczepaniakdw byl niemozliwy z wielu powoddéw — najistotniejsza przeszkoda byto
bliskie sasiedztwo losinieckiego Volksdeutscha. Co si¢ dalej stalo z Kucharskim, nie
wiadomo.

Jezeli juz jesteSmy przy temacie Volksdeutschow, to warto wiedzie¢, ze w AP w Poznaniu
istnieje zespot archiwalny: Niemiecka lista narodowa powiatu wagrowieckiego™. Jednakze
jej akt nie udostgpnia si¢ zwyktym $miertelnikom ze wzgledu na ochrong danych osobowych.
Poniekad to rozumiem, jednak tylko poniekad. Niech zatem nikt nie mowi, Zze w naszym
demokratycznym kraju nie istnieje cenzura ( otdz istnieje 1 ma si¢ dobrze ) 1 nie ma podziatu
na lepszych i1 gorszych chociazby w dostgpie do inormacji.

Niemal przez caty czas okupacji w Losincu trwaly prace odwadniajace ( drenaz i rowy )
wykonywane gléwnie w ramach szarwarkow.

20 stycznia 1945 roku 1945 roku nastapit kres 1000 —letniej III Rzeszy w Losincu. W
rzeczywisto$ci hitlerowcy przetrwali zaledwie 12 lat (1933 — 1945 ). W tym czasie zdotali
podpali¢ caty $wiat, wymordowa¢ miliony ludzi 1 doprowadzi¢ do ostatecznej klgski swoj
wiasny narod. W tym opracowaniu nie ma jednak miejsca na rozwazania historiozoficzne,
cho¢ chec¢ do tego jest wielka.

Dzigki pasji historycznej Pana Tomasza Pauszka z Losinca i jego osobistym kontaktom z
Pania Ingrid Gleisner z Niemiec czytelnicy moga si¢ zapozna¢ z dokumentem sporzadzonym
przez Emila Zieglera 25.05.2001. Z mojego punktu widzenia dokument ma duza wartos¢
poznawcza ( pozwala spojrze¢ na dramat Niemcow ,,ich oczami” ), dlatego przedstawiam go
ponizej w calosci w polskim ttumaczeniu mimo, Ze treScia wybiega on poza ramy naszego
tematu. Warto czasem obejrze¢ histori¢ ,,z drugiej strony”.

,Niemieckie osiedle w Losincu Nowym, w gminie Losiniec Stary, powiat Wagrowiec,
wojewodztwo poznanskie
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Stan z dnia 20.01.1945

Zestawienia dokonal — Emil Ziegler 25.05.2001.

ROdZ.l ha Imie Data urodzenia Nazwisko Miejsce urodzenia
Nazwisko rodowe
Hugo 22.08.1895 Losiniec Nowy
Ida 18.05.1898 Dahlke Jakubowo
Spletter Otto 20.07.1921 Losiniec Nowy
Irmgard 13.04.1924 Losiniec Nowy
Rudi 15.04.1930 Losiniec Nowy
Ernst 20.08.1890 77?7
Hulda 17.01.1894 Spletter Losiniec Nowy
Konkel Marie 30.01.1924 Losiniec Nowy
Hubert 01.02.1926 Losiniec Nowy
Helga 28.08.1929 Losiniec Nowy
Wilhelm 10.03.1904 Dobrohostow
Maria 06.12.1901 Dub Dobrohostow
Ziegler Emil 24.01.1929 Dobrohostow
Josef 31.01.1931 Dobrohostow
Wilhelm 14.12.1941 Uchtenhagen/Pom
Helmut 4.08.1943 Losiniec Nowy
Gustaw 06.03.1909 Ballenstein
Gleisner Alma 15.12.1913 Hirsch Ballenstein
Traute 03.03.1938 Ballenstein
Ingrid 25.03.1941 Losiniec Nowy
Auguste 27? Schiller pow.Oborniki
mama Auguste 6.11.1893 pow.Oborniki
Hedwig 15.10.1898 Menk Sienno
Helmut 20.05.1920 Sienno
Jesse Willy 13.03.1922 Sienno
Irene 28.10.1923 Sienno
Erich 18.12.1925 Sienno
Helma 03.01.1927 Sienno
Heinz 03.01.1927 Sienno
Rodzinne wygnanie.
Wilhelm Ziegler, Ernst Konkel, Gustav Gleisner, Hugo Spletter i

August Jesse z Loschiitz (Losiniec N ) pow.Wagrowiec.

W styczniu 1945r. front wschodni zblizal si¢ coraz bardziej do terenéw woj. poznanskiego ,do

Wielkopolski. Mieszkajacym na terenie Wielkopolski kolonistom niemieckim z Galicji

grozito coraz wigksze niebezpieczenstwo.

My, Niemcy galicyjscy zostaliSmy w grudniu 1939r. i w styczniu 1940r.

po polskiej kampanii, przesiedleni na tereny poznanskie ( do kraju nad Warta ).
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Galicj¢ ( wschodnia Polske ) przydzielono ZSRR .

Zados$¢uczynieniem za pozostawione mienie w Galicji ( obecnie tereny Ukrainy ) bylo
otrzymane polskie gospodarstwo w Loschiitz (Losincu N. ) w pow.Wagrowiec.

20 stycznia 1945r. o godzinie 12.00 otrzymaliSmy rozkaz opuszczenia terenu woj.

poznanskiego.

Moj ojciec, Wilhelm Ziegler, zostal powolany 14 grudnia 1944r. do armii niem. do
Wermachtu, ja miatem wtedy 16 lat, moi bracia 14, 3 1 1,5 roku.

My, dwaj najstarsi bracia, zatadowaliSmy w6z najbardziej potrzebnymi rzeczami: zywnoscia,
pierzynami, waznymi dokumentami i pasza dla koni.Mama zajmowata si¢ dwoma mtodszymi

bra¢mi. Podobnie zachowywali si¢ sasiedzi.U ludzi dato si¢ zauwazy¢ duze zdenerwowanie.
My, Zieglerzy, mieszkaliSmy w gminie Loschiitz (Losincu N.) jako jedyni z Galicji, inni
sasiedzi pochodzili z terenow nad Warta.

Dnia 20. stycznia 1945 roku bylo bardzo zimno, -30°C, $nieg siggal metra wysokosci , a ulice
byly silnie oblodzone. Na szczeécie na tydzien przed ucieczka kazatem konie ostro podkué
( zatozy¢ hacele pod podkowy ).

O godzinie 17.00 wyruszyta uformowana kawalkada.

JechaliSmy bez przerwy przez dwa dni i noc w kierunku Czarnkowa.

Tam, do roku 1939, znajdowato si¢ przejscie graniczne migedzy Niemcami a Polska.

Noc spedzilismy w Czarnkowie na rynku. Byto bardzo zimno. Koniom posypatem sam owies,
nie jadly go, prawdopodobnie na skutek wielkiego zmegczenia. Na noc okryliSmy konie
pierzynami. Nastgpnego dnia z rana wyruszyliSmy w dalsza drogg. Na trasie bylo duzo
furmanek, drogi nadal byly mocno oblodzone. Rodziny H. Spletter i A. Jesse oddzielity sig¢ od
nas. Czarnkow polozony jest w dolinie - musimy si¢ wigc wspina¢. Moi sasiedzi to ludzie po
50-ce, ale bardzo do$wiadczeni, poza tym mieli dobre rozeznanie tych stron. Zatarasowana
ulica zostata " odkorkowana " i teraz mogli$my ruszy¢ w matych odstgpach , pelnym galopem
w kierunku Wielenia, Krzyza, Drezdenka i Gorzowa Wlkp. Kolumna prowadzona byta przez
przedstawiciela lokalnej wladzy powiatowej. Co jaki§ czas otrzymywaliSmy nowe adresy
kontaktowe. JechaliSmy przez caly dzieh. Od godziny 17.00 prébowali§my gdzie$
przenocowac. Ja bardzo czgsto spatlem na wozie. Moich butoéw z cholewami nie mogtem
przez kilka dni zdja¢, tak sztywne byly od mrozu. Koni tez nie wyprzggalismy, ale zawsze
byly przykrywane pierzynami . Na horyzoncie, od wschodniej strony widzielismy ukazujace
si¢ jasne smugi ognia. Strach przed tym co nas moze spotka¢ stawat si¢ coraz silniejszy.
Poniewaz nadal bylo bardzo zimno, to moich dwoch najmlodszych braci potozylismy

pod pierzynami. Nasz woz byt odkryty - nie mielimy plandeki. Réwniez nasi

sasiedzi jechali odkrytym wozem. Szczegolnie duze zdenerwowanie panowato

u rodzin, ktore miaty Polakéw ( bytych stuzacych ) - do pomocy.

Z godziny na godzing " polski personel " uciekal, a Niemki z dzie¢mi zdane

byty same na siebie.

119



Niektore mijane przez nas wioski byly juz opuszczone, w innych trwaly przygotowania do
wyjazdu. Na trasie stawato si¢ coraz ciasniej.

Jeden woéz podazat za drugim. Czgsto dyszel wozu jadacego z tytlu weiskal si¢ w tyt wozu
jadacego przed nim.

Nastato wiele cigzkich dni 1 nocy. Odpoczywalismy tylko w ciagu dnia, jezeli

komus z jadacej kolumny cos sig stato.

Mogt to by¢ przewrdcony kon, ktory nie mogt wsta¢ o wiasnych sitach, mogt

to by¢ woz przewrocony, ktory zsunat si¢ po skarpie.

Bardzo dbali§my o nasze konie, poniewaz zdawaliSmy sobie sprawe , ze

bez nich zginglibySmy tutaj na trasie. Teraz juz wszedzie mozna bylo

zauwazy¢ niemieckie wojska. Byly cale oddziaty i byli pojedynczy

zohierze, ktorzy odlaczyli od swoich oddziatow, spotykalismy réwniez

rannych Zolnierzy zwolnionych ze szpitali.  SpotkaliSmy réwniez

kolumng wojsk w odwrocie.

Po prawej stronie ulicy jechala nasza kolumna, a po lewej stronie jechaty

pojazdy wojskowe. W Mysliborzu zostaliSmy obudzeni w nocy.

Wiadomos$¢ krétka: nadchodza Rosjanie. Nasi zolnierze ponaglali do

pospiechu, poniewaz most na Odrze w okolicy Schwedt mial zosta¢

wysadzony.

W Chojnie nad Odra raz jeszcze krétko odpoczelismy aby nakarmi¢ rowniez konie.

Droga do mostu na Odrze w Schwedt wydawata nam si¢ wiecznoscia. Mtody zotnierz stal na
skrzyzowaniu 1 wskazywat droge. Udalo si¢. Juz kolejny raz wjechali$my na jakie$ podworze.
Konie ciagnety resztkami sit. Wérdd nas tarapaty minionych dni i nocy najbardziej daty sie

we znaki naszej mamie.

Przez Angermiinde 1 Templin dotarliSmy do Griinewald i tutaj odpoczywalismy 1 tydzien.

Dalej pojechalismy przez Neuruppin, Perleberg i Baarz n. Laba.
W Baarz zatrzymali$my sig przez trzy dni.

Teraz otrzymaliSmy ostatnie polecenie do dalszego wymarszu przez Donitz, Dannenberg
Bleckede, Scharnebeck az do Obermarschacht, wowczas w pow. Liineburg. To mialo miejsce
25 lutego 1945 roku.

20 kwietnia przybyly wojska brytyjskie. Obermarschacht stalo si¢ terenem walk, a my

musieli$my uda¢ si¢ na kolejna ucieczke do Radbruch.

01.pozdziernika powrécilismy do Obermarschacht.
W marcu 1947 roku powrocit moéj ojciec z niewoli, byt cigzko ranny.

5 grudnia 1953 r. ozenitem si¢ i razem z zona Ingrid z.d. Braunfisch 1
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przeprowadzili$my si¢ do Stelle”.

Kroétki komentarz :

W zamieszczonym przez Zieglera spisie z cala pewno$cia nie ma wszystkich Niemcoéw
osiedlonych w Losincu podczas okupacji. Brakuje chocby wspomnianej Rylki. Wbrew
naglowkowi spis obejmuje Niemcoéw zamieszkatych w czgsci wsi nazywanej przez tubylcow
polskich Losincem Starym. Poza ksiggami wieczystymi dawnymi, jak wyzej zaznaczono,
nazwa ta nigdzie indziej nie pojawia si¢ jako urzedowa ( patrz rozdzial NAZWA WSI
LOSINIEC).

W Losificu musieli by¢ jeszcze inni Niemcy, najprawdopodobniej Schwarzdeutschemeer-rzy,
takze Balticdeutschemeer — rzy i by¢ moze inni rowniez. W pamigci mieszkancow przetrwaty
jedynie strzgpy imion ich niemieckich rowiesnikow. Jest to zrozumiale z wielu powodow.
Najwazniejszy to ten, ze miedzy polskimi a niemieckimi mieszkancami wsi nigdy nie
dochodzito do zbytniej zazytosci ; podczas wojny miedzy obu nacjami wyrdst potgzny mur
nieufno$ci — wzajemne kontakty ograniczaty si¢ do $cisle urzedowych. Ponadto wojenni
niemieccy przybysze goscili we wsi czgsto krotko i1 nie zostali zakodowani w pamigci
miejscowych.

Z wielu ust shlyszalem wielokrotnie o dramatycznych przezyciach Czestawa Cwika,
Wiadystawa Gumnego i Lakoty, ktorzy zostali przymuszeni przez Niemcow do przewozu ich
dobytku w ucieczce do Reichu. Zawiezli mienie uciekinierow do Rogozna. Tam podczas
postoju odbyli miedzy soba narad¢ i po dodatkowej konsultacji Wiadystawa Gumnego ze
starszym, przyrodnim bratem Janem ( mieszkajacym wéwcezas w Rogoznie ) postanowili
uciec. Korzystajac z chaosu i rozgardiaszu oraz nieuwagi Niemcéw, Gumny i Cwik
wytadowali z wozow przewozone mienie i galopem popedzili z powrotem do rodzinnej wsi.
Lakota , ktory jako mieszkaniec Skokow stuzyt u tosinieckiego Niemca, wskakujac na woz
Czestawa Cwika rowniez uciekl.

Pod koniec stycznia albo na poczatku lutego 1945r. Rosjanie stacjonujacy na majatku w
pobliskiej Przysiece ujeli przekradajacy si¢ nocami do ,,swoich” 9 — cio osobowy oddziat
zohierzy niemieckich. Do $§witu przetrzymali ich w dworskiej stodole, rano wszystkich
rozstrzelali pod $ciana tego budynku. Rozstrzelani zostali pochowani w pobliskim
»przysieckim” lesie na terenie dawnego cmentarza cholerycznego, po ktorym oprocz miejsca
zaro$nigtego lasem nie pozostat juz dzisiaj zaden $lad ( 20 lat temu byt tam jeszcze powalony
krzyz ). Leza tam do dzisiaj.( wedtug relacji Adama Szczepaniaka).

Niedaleko tego miejsca w roku 1946 zostal postrzelony przez funkcjonariuszy UB z
Wagrowca mieszkaniec ( rolnik ) z Nowego Goscinca ( dzi$ czes¢ Grzybowic ) o nazwisku
G ( znanym autorowi ). Ow gospodarz miat jakie$ niejasne i niezgodne z prawem
konszachty z kilkoma wagrowieckimi ubekami ( delikatnie rzecz ujmujac i nie nazywajac jej
po imieniu ). W kazdym razie znajomi z UB postanowili dokona¢ na nim egzekucji.
Wieczorem pojawili si¢ w jego obejsciu, zabrali konie 1 woz, zaladowali na niego zabita
swini¢ ( wlasno$¢ G . ) i jego samego. Udali si¢ we wspomniane wyzej miejsce 1 tam strzatlem
z pistoletu w tyl glowy dokonali egzekucji na G., potozyli w dole po lesnych sadzonkach,
niedbale przysypali $ciotka ( lisémi, igliwiem ) i1 odjechali. Egzekucja okazata si¢ jednak
nieskuteczna. G. mimo przestrzelonej na wylot twarzoczaszki ( kula wyszta tuz pod okiem )
ocalal. Ocknat si¢ nad ranem w owym dole 1 doczotgal si¢ do znajdujacego si¢ w odleglosci
500 m siedliska Kurki. Tamtejsi mieszkancy wezwali pogotowie ratunkowe z Wagrowca,
ktore przetransportowato go do wagrowieckiego szpitala. W szpitalu G. otrzymatl od swoich
egzekutorow list ostrzegajacy go przed ,,sypaniem”. Byt on na tyle skuteczny, ze G. do konca
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swego zycia ( a zyt jeszcze dhugie lata po tym zdarzeniu), nie wyjawil kto do niego strzelat.
( wedtug relacji Adama Szczepaniaka ). Tak wigc okolice Losinca mialy tez swdj czas
,»latajacych toporow” ( zalatwiania wlasnorgcznie osobistych porachunkéw migdzy ludzmi w
okresie tuz powojennym ). Te pozaprawne ,rozliczenia” osobistych spraw tyczyly czgsto
,»zasztosci” czasu wojny, ktore nie mogly by¢ zatatwione na biezaco gléwnie z uwagi na
terrorystyczny system rzadéw okupanta, a w okresie lat 1945- 47 (' a niekiedy 1 dtuzej ), czyli
w dobie ,,utrwalania wtadzy ludowej” staly si¢ mozliwe do realizacji zasadniczo wtasnie z
powodu stabosci nowej wiadzy. Zjawisko to wystgpowato w réoznym natgzeniu w calej
Polsce, a dzisiaj jest bardzo czgsto ,,podciagane” przez ,,dyzurnych” historykow IPN pod
kategori¢ ,,mordéow politycznych”. Nie oznacza to wcale, ze w owym czasie zabojstwa
polityczne nie miaty miejsca.

PO DRUGIEJ WOINIE SWIATOWE]

Prawie nic nie wiadomo o Rosjanach w Losincu. Wie$§ nasza lezy nieco na uboczu
gléwniejszych drog, wigc wyzwoliciele zjawiali si¢ w niej matymi oddziatami, najczg$ciej od
strony Sarbii 1 Podlesia i kierowali si¢ w strong Przysieki i dalej na Rogozno. W poblizu wsi
nie toczyly si¢ zadne powazniejsze walki z wycofujacymi si¢ Niemcami. Wg. oficjalnego
zrodla wyzwolenie Losinca nastapito 24-26.01.1945 roku za sprawa 5 Armii Uderzeniowej
(dowodca general lejtnant N. Bierzarin ) 1 Frontu Biatoruskiego ( dowodca K.
Rokossowski).'*

Zokierze radzieccy przebywali jednak w okolicy i kontakty mieszkancoéw wsi byly z nimi z
przyczyn naturalnych nieuniknione. Pierwsze spotkanie z Rosjanami moj ojciec wspominat
zle ( zabrali mu akordeon, chociaz rower zostawili), natomiast moja matka zapamigtata
dobrze ( urzadzili zabawg¢ w Roscinnie, grzecznie prosili do tanca, przepigknie $piewali i
wcale nie gwalcili). Wsrod tosiniakéw opinie o naszych wyzwolicielach z 1945 1 czasow tuz
powojennych byly i sa w wigkszosci negatywne. Trudno rozsadzi¢ w jakiej mierze wynikaja
one z rzetelnej wiedzy 1 autentycznych ztych do§wiadczen osobistych, a w jakiej sa wynikiem
stereotypdéw 1 mitdw o ,,ruskim kacapie” i ,,ztodzieju”. Ogolnie jednak te negatywne opinie
nalezy uzna¢ za uzasadnione. W pamigci mieszkancow wsi nie przetrwaly wspomnienia o
grabiezach , rekwizycjach ( chociaz rekwizycje byty — przynajmniej wedlug zachowanych
dokumentow ), gwattach czy innych istotniejszych traumatycznych wydarzeniach
spowodowanych przez radzieckich zotierzy . Przechodzac przez wie$ wstgpowali nieraz do
chtopskich zagréd. Niekiedy prosili o positek lub nocleg. Wymagania w tym zakresie mieli
skromne. Nie byli jednak aniotami — jezeli sobie co$ upatrzyli lub jaka$ rzecz byla im
potrzebna, to zabierali bez ceregieli. I tak np. Marcinowi Gumnemu zarekwirowali przod od
wozu konnego .

Wszystko nalezy mierzy¢ jednakowa miara, dlatego w tym miejscu warto nieco odbrazowic
nasza wilasna histori¢ ( t¢ wielka 1 t¢ nasza wioskowa) i1 wysokie mniemanie o nas samych.
Niebawem po odejsciu niemieckich okupantow zaczely si¢ zawiazywac lokalne polskie
organizacje ,,obywatelskie” o paramilitarnym charakterze, usprawiedliwiajace swoje istnienie
koniecznos$cia zapewnienia porzadku publicznego i bezpieczenstwa miejscowej ludnosci.
Nosity one rézne nazwy, najczesciej jednak funkcjonowaty pod szyldem , milicji
obywatelskiej”. Powstawaty ,,samorzutnie” przed przybyciem Rosjan i funkcjonowaty po ich
odejsciu niekiedy az do czasu utworzenia na danym terenie podstawowych struktur nowe;j
wladzy, co nieraz trwalo miesiace cale . Byto to zjawisko ogdlnopolskie i nie inaczej dziato
si¢ na terenie obecnej Gminy Skoki . Nie ma tutaj czasu i miejsca na doglgbne zajgcie sig¢ tym
tematem. Zmierzam do tego, ze zazwyczaj te organizacje byly ani ,,obywatelskie” (nikt ich
przeciez nie wybieral ) ani ,,samorzutne”; zazwyczaj powstawaly z inicjatywy miejscowych
struktur nieformalnych, méwiac wprost lokalnych klik 1 koterii. Czgsto tez mialy bardzo mato
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wspolnego z porzadkiem publicznym. Ich uzbrojeni funkcjonariusze z biato— czerwonymi
opaskami na rgkawach niejednokrotnie dopuszczali sig przestgpstw pospolitych polegajacych
w wigkszosci przypadkow ( cho¢ nie tylko ) na grabiezy mienia poniemieckiego.

Tworzone przez delegatow Tymczasowego Rzadu Rzeczpospolitej Polskiej struktury wiadzy
terenowej (tzw. ,komunistyczne”) z legalna Milicja Obywatelska poczatkowo
wspoOtpracowaly niekiedy z tymi ,,obywatelskimi” oddziatami porzadkowymi 1 bardzo czgsto
miaty z nimi powazne klopoty z wyzej opisanych powodoéw. Ostatecznie zostaly one
rozwigzane, chociaz niektorzy jej czlonkowie znalezli si¢ w szeregach legalnej MO. Jest to
temat zaledwie wzmiankowany w publikacjach historycznych ( pewnie dlatego, ze nalezy do
»wstydliwych” ), a wymagalby szerszego opracowania.

Byli tacy mieszkancy Losinca, ktorzy w szeregach tych ,,samorzutnych” i ,,obywatelskich”
milicjach dziatali i w opinii lokalnej ludnosci nie zapisali si¢ dobrze. W naszej wsi formacja
ta nosita nazwe Policji Powstanczej (sprzeczno$¢ w samej nazwie — ,,powstata” przeciw
Niemcom po ich ucieczce).

Tutaj trzeba tez wspomnie¢ o powszechnym w pierwszych latach powojennych zjawisku
szabru. Z trudem znalaztby w Losincu rodzing, ktéra nie znataby pochodzacych z naszej wsi
szabrownikow. Atmosfera byta taka, ze nikt specjalnie si¢ z tym procederem nie kryl, a nawet
legalna , komunistyczna” wladza rzadko wyciagata konsekwencje wobec szabrownikow. Czy
co$ usprawiedliwiato to pospolite ztodziejstwo przeciez potaczone z czgsto z niepotrzebna
(bezmys$lna ) dewastacja mienia poniemieckiego? Chyba tylko to, ze w przekonaniu
wigkszosci owczesnych obywateli polskich byl to jedynie niepelny odwet za zrabowane
mienie polskie przez Niemcow w okresie okupacji, a w kraju panowata powojenna bieda 1
trudno byto naby¢ towary z powodu tzw. brakdw zaopatrzeniowych. Skoro jesteSmy juz przy
owych brakach zaopatrzeniowych, to trzeba powiedzie¢, ze staly si¢ one nieodtaczna cecha
nowego ustroju i wystgpowaty nieprzerwanie do jego konca.

Jest pewnym przynajmniej jeden przypadek samowolnego zajecia mienia poniemieckiego
( gospodarstwa po Fritzu Krause, o powierzchni 26,5 ha ) przez jednego z gospodarzy
tosinieckich. Gospodarstwo to zostalo owemu gospodarzowi odebrane przez Powiatowa
Komisje Ziemska w Wagrowcu decyzja z dnia 26.03.1947 i wobec odwotania utrzymane w
mocy przez Wojewodzka Komisj¢ Ziemska w Poznaniu z dnia 3 czerwca 1947 roku a
nast¢gpnie nadane repatriantom zza Buga Aleksandrowi Mickiewiczowi i1 Franciszkowi
Mickiewiczowi.”

Nastroje polityczne mieszkancéw wsi w pierwszych latach powojennych byly pewnie
podobne do pogladow wigkszosci 6wczesnych obywateli Polski : nowa wtadza, nowe granice
panstwa i nowy ustrdj sa tymczasowe, trzecia wojna $wiatowa nastapi niecbawem i tylko
czeka¢ Andersa na bialym koniu, ktéry przepedzi ,,czerwonych” uzurpatorow (pachotkow ) i
ich ,,ruskich”(,,komunistycznych” 1 ,,bolszewickich’”) mocodawcow. Poglady takie nie miaty
jednak wecale prostego przetozenia na praktyke polityczna 1 nie oznaczaty ochoty 1
zdecydowania na jakakolwiek zbrojna awanturg przeciw nowej wladzy. Najliczniejsza grupe
tworzyli ludzie wyczekujacy, nieufni, niepewni jakie stanowisko zaja¢, dalecy od poparcia ale
i niesktonni do walki przeciw nowej wadzy.'®’

W Wielkopolsce caty ruch ludowy w latach 1945-1947 zdominowalo mikotajczykowskie
Polskie Stronnictwo Ludowe. Partia ta byta w owym czasie jedyna legalna opozycja wobec
»komunistow”, wokoét ktérej skupiali si¢ wszyscy przeciwnicy nowego ustroju z nielegalnym
podziemiem wihacznie.'®®

Wazniejsze od polityki byto jednak codzienne zycie. A nie bylo tatwe . Wojna si¢ skonczyta,
a kontyngenty zostaty pod nazwa wojennych dostaw rzeczowych (do wrzesnia 1945 ). We
wrzesniu 1945 Rada Ministrow zamienita $wiadczenia rzeczowe na dostawy obowiazkowe
Zniesiono je dopiero uchwala rzadu z dnia 6 czerwca 1946 roku.'® Niebawem jednak
dostawy obowiazkowe wprowadzono ponownie ( istnialy one az do 1 stycznia 1972 ).
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Losinieccy gospodarze nazywali je ,,planami”. Rolnicy za dostarczane w ramach ,,planow”
zboze 1 ziemniaki dostawali ceng ,,panstwowa”, duzo nizsza od rynkowej. To juz wtedy
zrodzity si¢ w Polsce socjalistycznej dwie ceny: oficjalna panstwowa ( majaca niewiele
wspolnego z realiami ekonomicznymi ) i rynkowa ( odpowiadajaca prawom podazy i popytu).
Potozenie chtopéw w powojennej Polsce bylo niezwykle cigzkie. Utrzymywata si¢
niekorzystna dla wsi relacja cen. Ponadto nozyce cen rozszerzaly si¢. Brakowato narzedzi,
sity pociagowej, inwentarza, materiatow budowlanych. Uprawe roli, w ktorej site pociagowa
stanowily krowy ogladatem w Losifncu na wlasne oczy jeszcze pod koniec lat 50 — tych, byt
to, co prawda przypadek pojedynczy. Jeden z dwcezesnych miesigcznikow pisat : ,,Wie§ i
chlop jest ta zbiedzona szkapa ,ktéra najcigzsze ofiary ciagnie. Za ofiary swe, za wypelnianie
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swych obowiazkow wobec panstwa chiop nie zawsze otrzymuje to, co mu sie nalezy”."”

Wydaje si¢ , ze chronologicznie pierwszym dokumentem w Gminie Skoki odnoszacym si¢ do
powojennego Losinca jest ,,Wykaz szkéd wojennych w gospodarstwach Gminy Skoki”. Oto

jego tresé :
,,Losiniec
[lo§¢ zabranego inwentarza 36
[lo$¢ gospodarstw dotknigtych szkodami :
catkowite 3
czesciowe 3

[lo$¢ zniszczonych 1 wywiezionych narzgdzi rolniczych -
[lo$¢ zabranych ziemioptodow przez okupanta w cetnarach -
Wysiedlonych gospodarstw -
Okres przerwy w prowadzeniu gospodarstw -
Tereny wysiedlenia w ha -
Procent zniszczenia budynkow mieszkalnych i gospodarczych 80 %
5 czerwca 1945
p.o. wojta
Nowak”!"

Powyzszy wykaz $wiadczy o tym, ze zaraz po ucieczce Niemcoéw w styczniu 1945 roku
prawowici gospodarze powrdcili na swoje gospodarstwa.

22.02.1946 roku Zarzad Gminy w Skokach przedtozyt Urzgdowi Ziemskiemu w Wagrowcu
wykaz zabranego inwentarza zywego przez Armi¢ Czerwona ( podpisany przez wojta
Nowaka ). Nizej przedstawiam najpierw wykaz tyczacy catej gminy, nastgpnie odnoszacy si¢
do wsi Losiniec. Mam pewne watpliwosci co do rzetelnosci tych wykazéw, nie z tego
powodu, abym byt mito$nikiem Zwiazku Radzieckiego i jego Armii ; wynikaja one ze
znajomosci realiow zycia powojennego i ulomno$ci ludzkiej psychiki w stycznosci z
osobistymi korzy$ciami materialnymi. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze spisy te byty zgodne
z rzeczywistoscia.'

Zwierzeta zarekwirowane na terenie Gminy Skoki :

Zwierzgta z gospodarst}x:; powyzej 100 Z gospodarstw ponizej 100 ha
Ogiery - -
Klacze 47 5
Konie robocze 52 50
Zrebaki 36 2
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Buhaje 2 -
Wolty 4 -
Krowy hodowlane 106 34
Krowy uzytkowe 18 4
Jatowki 132 17
Cieleta 14 -
Maciorki 393 -
Jagnigta 201 1
Knury 4 -
Maciory 25 12
Warchlaki 273 65

Zwierzgta zarekwirowane we wsi Losiniec :

Nazwisko i imie Obszar
L.p. poszkodowanego gospodarstwa Zabrane zwierzgta
gospodarza w ha
1 7ak Wawrzyn 17.5 1 kon roboczy,' z.byd'ia rogatejgo 1 szt.
mlodziezy uzytkowej
) Pilarski Jan 225 1 krowa uZytkO\ya,.z bydla roggtego 1 szt.
mlodziezy uzytkowej
3 Szafran Leon 6 1 klacz, 1 krowa hodowlana
4 Tomkowiak Jan 10 1 kon roboczy
5 Gorwa Jan ? 10 1 kon roboczy, 2 warchlaki
6 Dobrochowski Jan 16 2 krowy hodowlane, z bydta rogatego 1 szt.
( Lechlinek ?) mlodziezy uzytkowej
7 Pyrzewski Wiadystaw 15 2 konie roboczg, z by('ﬂa rogat'ego 1 szt.
mlodziezy uzytkowej
Mazurek Sebastian 14 1 kon roboczy, 1 krowa hodowlana
9 Kowalczyk Antoni ? 22 2 konie, 1 krowa hodowlana
10 Kurzawa Mikolaj 1 kon roboczy, 1 krpwa hodowlana , 1
maciora
11 Stoma Stanistaw 29 1 kon roboczy, 1 krowa, 1 warchlak

27.02.1946 w Gminie Skoki sporzadzono wykaz strat wojennych w budynkach wiejskich. W
odniesieniu do Losinca na ogolna liczbe 60 gospodarstw wykazano 2 zniszczone.'™

Wiosng 1946 wie$ Losiniec znalazta si¢ w gminnym wykazie zapotrzebowania zbdz na
zasiewy wiosenne z nastepujacymi potrzebami :

Zyto jare -3 ha
Pszenica -0,5ha
Jeczmien -2 ha
Owies -3ha'”

5 marca 1946 w Losincu powstata Komisja Akcji Przysposobienia Rolniczego w
nast¢pujacym skladzie :

Pilarski Franciszek

Pyrzewski Wtadystaw

Mazurek Jan'"®
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Dla Polski powojennej pierwszorzedna sprawa bylo zaopatrzenie ludnosci w podstawowe
artykuly zywnos$ciowe. Niebawem po wojnie zaczgta si¢ migracja mieszkancow ze wsi do
miast, poczatkowo nikla, potem przybierajaca coraz szersze, wr¢cz masowe rozmiary. Dziato
si¢ tak najpierw z konieczno$ci odbudowy i uruchomienia zniszczonych zakladow
przemystowych, potem z forsowanej przez wtadze polityki uprzemystowienia kraju. Jes¢
musieli wszyscy. Stad rodzit si¢ duzy nacisk, aby ziemia byla uprawiana — nie lezata
odlogiem. Znalaztem sprawozdanie z przeprowadzonej kontroli przez Gminng Komisj¢
Siewna we wszystkich gromadach Gminy Skoki. 21 maja 1946 roku w/w gremium lustrowato
Losiniec :

»Zasiewy wiosenne na terenie Gromady Losiniec jak i okopowe sa juz w 100% wykonane za
wyjatkiem opuszczonego gospodarstwa przez obyw. Maczynska, ktorego wiascicielem jest
ob. Jesionowski, zamieszkaly w Dabrowie, Gmina Damastawek, ktory si¢ swoim wlasnym
mieniem nie interesuje 1 prawdopodobnie ma w Dabrowie posiadaé gospodarstwo
poniemieckie.

Ogolny stan — zadawalajacy.
Z pewnych powodow ( nie bedziemy spekulowa¢ jakich ) wladze gminy w tym samym roku
uznaly za stosowne i potrzebne dokona¢ spisu bydta na gospodarstwach poniemieckich. Oto
on:

99177

,»Stan bydta na gospodarstwach poniemieckich”

Losiniec
| Miodziez | Mosckrd
. . [lo$¢ krow mlecznych
Nazwisko 1 mig Obszar w ha razem z .
mlecznych . . wiasnos¢
cieletami
prywatna
1. Wisniewski Maks 12,5 3 1 -
2. Miskiewicz Bolestaw 12,5 2 1 -
3. Lagdowski Jozef 24 2 2 -
4. Brzozowski Aleksander 15 3 2 -
5. Cwiertniak Stanistaw 13 2 - -
6. Miskiewicz Aleksander 13 2 1 -
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18 lipca 1946 wtadze Gminy Skoki odpowiadaly za posrednictwem Starostwa Powiatowego
w Wagrowcu na zapytanie Urzedu Zatrudnienia w Poznaniu w sprawie zatrudnienia Niemcow
1 VD ( volksdeutschow ) na gospodarstwach chtopskich ( ludzie ci sa potrzebni do roboty w
duzych majatkach, a tymczasem pracuja u chtopskich rodzin, ktérych cztonkowie nie pracuja,
a trudnig si¢ handlem i szabrem ). Okazalo si¢, ze wg. wltadz w Losincu proceder ten miat
miejsce 1 przedstawiat si¢ nastgpujaco :

Glassemann Wilhelm, ur. 3 lipca 1915, pracowatl u Okonka, posiadacza 50 ha ziemi, rodzina
Okonkow liczyta 3 osoby w wieku od 28 do 40 lat

Kordula Marcin, ur. 4 marca 1928, pracowat u Michaluka ?, posiadacza 50 ha ziemi, rodzina
Michalukéw liczy 3 osoby w wieku od 23 do 58 lat

Kru$ Zofia, ur. 18 maja 1928, pracowata u Berendta, posiadacza ha, rodzina Berendta liczyla
1 osobg w wieku 44 lata

Kordula Barbara, brak daty ur ., pracowata u Michaluka ?

Kru$ Wojciech, brak daty ur., pracowat u Berendta'”

( Wydaje sig,ze wykaz ten jest w czgsci nierzetelny — uwaga wilasna )

27 lutego 1947 roku powotano do zycia Gminng Komisj¢ Ochrony Roslin w nastgpujacum
sktadzie :
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Przewodniczacy - Jan Filipiak, Glinno
Za-ca przewodniczacego - Franciszek Patelski, Losiniec
Czlonkowie - J6zef Mocny, Skoki Wies

- Leonard Szczygielski, Kakulin

- Stanistaw Matuszak, Lechlin'®’
»Komunistyczne” wladze Polski postawily sobie za punkt honoru likwidacje¢ analfabetyzmu.
Niebawem po wojnie ruszyta akcja, ktéra w Losincu rozpoczeta si¢ w roku 1946 rejestracja
analfabetéw 1 potanalfabetow wsrod miejscowej ludnosci. Za rejestracj¢ odpowiedzialny byt
soltys Wawrzyn Zak, ktoremu nakazano rzetelne wykonanie tego zadania pod grozba
surowych sankcji karnych. Okazalo sig¢, ze w 1946 bylo w sumie 20 analfabetéw i
potanalfabetow, z ktorych ostatecznie 13 objeto stosownym kursem. W tym celu powotano
we wsi Spoleczny Komitet do Walki z Analfabetyzmem. Nie zanotowalem, kiedy kurs si¢
rozpoczal, wiadomo, ze zakonczyl si¢ w roku 1950. Sposrod 13 —tu kursantow 5 0s6b
zwolniono : 1 ze wzgledu na przekroczenie 50 —tego roku zycia, 1 z uwagi na ulomnos¢
fizyczna, 1 z powodu powaznej choroby serca, 1 ze wzglgdu na utomnos$¢ umystowa, 1 osoba
wyprowadzita si¢. Z wiadomych wzgledow znanej mi imiennej listy kursantdow w niniejszym
opracowaniu nie zamie$cimy. Po zakonczeniu kursu protokét Spolecznego Komitetu do
Walki z Analfabetyzmem podpisaty nastepujace osoby : Zak jako sottys, Jankowski jako
kierownik kursu i sekretarz POP PZPR i Smolinski ? (podpis mato czytelny ) jako spoteczny
opiekun kursu. Tak w Losincu zostal zlikwidowany analfabetyzm. Jednocze$nie z
omawianego zrodla wiemy, ze juz w 1950 w naszej wsi istniata juz POP PZPR."®!
Przez kilkanascie lat po wojnie ( do roku 1958 ) mieszkancéw wsi obowiazywaty szarwarki
( od niem. Scharwerk ), czyli obowiazek dostarczania ludzi i sprzgzaju do robdt publicznych,
np. do naprawy 1 budowy drog, naktadany przez panstwo ( zwykle przez organy samorzadu ).
Dla kazdego gospodarstwa obliczano okreslona ilo§¢ dniowek pieszych i konnych wg.
pewnego algorytmu, ktory nie do konca pojatem ( zdaje si¢, ze podstawowym kryterium byta
wielko$¢ gospodarstwa w ha i klasa ziemi ), a ktére byly rozliczane wedle rodzajow
wykonanych prac z doktadnoscia do setnej czesci dnidwki. Pamigtam, ze m.in. w ramach
szarwarku zostat zbudowany okoto 300 —metrowy odcinek ,,szosy” z tzw. ,.kocich tbow” od
przejazdu kolejowego w kierunku wsi na drodze Lechlin — Losiniec. Sottys Losinca byt tez
zobowiazany do dostarczenia okre§lonej liczby pracownikow sposrod mieszkancéw wsi w
razie klesk zywiolowych, np. do od$niezania toréw na stacji kolejowej w Skokach.'®?

O powszechnych w latach tuz powojennych nastrojach politycznych w Polsce byta w
niniejszym opracowaniu juz mowa. Nie méwiliSmy jednak o tym, ze nastroje te braty sie
wigcej z polskiego ,.chciejstwa”, nierealnych marzen, niz z trzezwej oceny sytuacji
wewngtrzne] 1 migedzynarodowej. Odzwierciedlaly one nasza narodowa wiar¢ w cuda i
mentalne trudno$ci w akceptacji  rzeczywistosci politycznej. Juz od jesieni 1943
(Teheranu ), wiosny 1945 (Jatty ), lata 1945 ( Poczdamu ) byto wiadomo, Zze odrodzona
Polska znajdzie si¢ w radzieckiej strefie wptywow. Stato sig¢ tak za zgoda Zachodu i tylko
szaleniec mogt sadzi¢, ze Zachod zaryzykuje nowa wojng, aby wycofac si¢ ze wezesniejszych
ustalen ze wschodnim sojusznikiem odno$nie Polski, mimo ewidentnych naruszen tych
ustalen przez Stalina, zwlaszcza w zakresie wprowadzenia demokracji parlamentarnej 1 jej
poszanowania. Wcale to nie oznacza, ze Moskwa od samego poczatku ( tj. od jesieni 1945
roku ) zdecydowata o ,.komunistycznym” ustroju w Polsce na swoj radziecki wzor. Jeszcze do
styczniowych wyborow 1947, byta mozliwa pewna ,(finlandyzacja” naszego kraju. Moje
opracowanie nie rosci sobie pretensji do wyczerpujacego wyktadu na wymienione problemy.
Zmierzam jedynie do wyraznego zasygnalizowania, ze do wspomnianych wyborow z 1947
roku ( niewatpliwie sfalszowanych) w Polsce nie mozemy mowi¢ o komunizmie. Dopiero
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,ucieczka” Mikotajezyka ( pazdziernik 1947 ), zjednoczenie ruchu robotniczego ( grudzien
1948 ) 1 oskarzenie Wtadystawa Gomulki o ,,odchylenie prawicowonacjonalistyczne”
( wrzesien 1948), a nastgpnie osadzenie go w wigzieniu ( 1951 ), termin , komunistyczny” w
pewnym stopniu przystaje do sytuacji w naszym kraju. Od tego mniej wigcej czasu mozemy
tez mowi¢ o postgpujacej stalinizacji. W odniesieniu do Polski po II wojnie §wiatowej
uzywam terminu ,.komunistyczny” zawsze w cudzystowiu. Czynig to konsekwentnie w imi¢
prawdy historycznej. Polska Ludowa nigdy nie byla krajem komunistycznym. Wystarczy
przeczyta¢ podstawowe akty prawne, ktore legly u jej podstaw ( Manifest PKWN z 22 lipca
1944roku, Dekret PKWN z dnia 6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej,
Ustawg z dnia 3 stycznia o przejgciu na wlasnos$¢ panstwa podstawowych gatezi gospodarki
narodowej ) 1 poréwnac je z ,Manifestem komunistycznym” Marksa i Engelsa z 24 lutego
1848 1 praktyka wladz ZSRR. W Polsce Ludowej w zasadzie ( cho¢ nie wyltacznie ) w opisie
lat 1948 —1956 mozemy mowic¢ o probie zaprowadzenia modelu radzieckiego, ktory zreszta
wcale nie byl tozsamy z projektem Marksa 1 Engelsa, a ponadto naruszat w/w akty prawne.
Przy tym wszystkim otwarte pozostaje pytanie, ile w probie kopiowania wzorcoéw radzieckich
byto dyktatu Kremla, a ile samodzielnych dziatan czeredy lizuséw chcacych si¢ przypodobaé
»Wielkiemu Bratu” ze wschodu. Zdaje sig, ze wielu wtadcéw obecnej Polski cierpi na
podobny kompleks ,,Wielkiego Brata”, ale tym razem z zachodu, i usituje importowa¢ do
Polski model spoteczno- gospodarczy USA.

Wszystkie te mniejsze 1 wigksze wydarzenia historyczne w jakim$ stopniu dotkngly Losinca.
Wspominany Leon Hagdan trafil przed sad w Wagrowcu, ktory skazal go na 9 miesigcy
rob6t w kopalni na Slasku za ukrywanie profanatora stalinowskich wizerunkéw. Rzecz miata
si¢ pokrdtce nastgpujaco : Czterech dorostych ,tobuzéw” potrzaskato portrety Stalina ( byt to
racze] wybryk chuliganski niz demonstracja polityczna ). Zostali aresztowani przez UB, ale
uciekli. Wszyscy pochodzili z Wagrowca i w okolicach Wagrowca si¢ ukrywali. Jeden z nich
Jozef Antkowiak ukrywat si¢ u Hagdandéw, poniewaz byt ich znajomym ( dziadkow miat w
Przysieczynie ). Przebywat u nich 3-4 lata. W koncu kto§ ze wsi doniost UB. Krétko po
zniwach ( 52 lub 53 roku ) gospodarstwo obstawili funkcjonariusze UB z bronia
(,,pepeszami” ) i zaczeli jego przeszukanie. Poszukiwany ukrywal si¢ akurat w jednym ze
stogdw 1 by¢ moze pozostatby nie odkryty, gdyby nie psy, ktore mial przy sobie ( zdradzity
go swoim ujadaniem na krecacych si¢ w poblizu obcych ). Antkowiak mial jednak do$¢ czasu
1 sprytu, aby skutecznie zbiec. Ubecy za to mieli namacalny dowod 1 aresztowali Leona
Hagdana. Antkowiak wrocil po paru dniach do Hagdanow. Zapewne nie czul si¢ tam juz
komfortowo ( zyt przeciez ze §wiadomoscia, ze z jego winy gospodarz siedzi w wigzieniu) 1
po konsultacji z adwokatami, ktoérzy obiecali mu tagodny wyrok, zgtosit si¢ dobrowolnie do
UB w Wagrowcu. Proces Hagdana i Antkowiaka odbyt si¢ wspdlnie. Antkowiak otrzymat 2-
3 lata wigzienia.

15 stycznia 1953 roku w godzinach 18,00 — 20,15 odbyty si¢ w Losincu wybory podsottysa.
Zebranie wyborcze prowadzil jako jego przewodniczacy kierownik szkoly Stanistaw
Jankowski. W sktad komisji wyborczej wchodzili :

Przewodniczacy — Maksymilian Wisniewski

Cztonkowie - Szczepaniak Piotr, Erens Jozef, Mazurek Jan

Uprawnionych do glosowania bylo 266 o0so6b, obecne byly 73 osoby ( wg. 6wczesnej
ordynacji byto quorum wystarczajace do podjecia prawomocnych decyzji ).

Zgloszono nastgpujacych kandydatow : Walkowiaka Jozefa, Wieczorka Kazimierza i Erensa
Jozefa.

Na podsottysa zostal wybrany Walkowiak Jozef, ur . 19 marca 1916 roku.

Do protokotu zostaly zataczone nastepujace dane statystyczne : Liczba mieszkancow — 425, w
tym 324 rolnikdéw i 101 pozarolnikow ; obszar ogélny — 833,08 ha, w tym uzytkow rolnych —
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796,7; gruntéw rolnych — 689,90; sadéw i ogrodéw — 8,50; tak i pastwisk — 98,35; parcel
budowlanych — 0; ogrodow — 1,70; lasow — 34,06; nieuzytkéw — 50, 57.

[lo$¢ gospodarstw wg. obszaru ksztalttowata si¢ nastgpujaco : ogoétem 81, do 2 ha -9, od 2 do
5ha— 10, od 5 do 10 ha—25, od 10 do 20 ha — 31, powyzej 20 ha- 6.'*

Na koncu tego zestawienia zanotowano : Spoétdzielni Produkcyjnych ani PGR nie ma.
Wkroétce miato si¢ to zmienic.

PZPR w Losincu

Przed napisaniem tego fragmentu opracowania muszg¢ poczyni¢ osobiste wyznanie. Bylem
cztonkiem PZPR od potowy lat siedemdziesiatych ubieglego wieku az do samego jej konca.
Faktu tego nie uwazam ani za powod do chwaty, ani do wstydu. Wyznanie to czynig z tej
przyczyny, ze w czasach obecnych w kraju naszym, a w mojej wsi rodzinnej w szczegdlnosci,
trudno znalez¢ bytych cztonkéw PZPR ( organizacji w latach siedemdziesiatych ponad 3 —
milionowej ). Raptem okazuje sig, ze wszyscy byli bojownikami ,,antykomunistycznymi”, a
jezeli juz komu$ zdarzylo wstapi¢ w szeregi PZPR, to w charakterze Wallenroda, chytrze
niszczacego ,,.komung” w samym jej mateczniku.

Nie zamierzam tutaj pisa¢ historii PZPR, czy socjologicznej rozprawy na temat motywow
wstepowania do tej organizacji — zmierzam jedynie do konkluzji, ze przemilczajac ten aspekt
nie da si¢ napisac rzetelnych dziejow naszego kraju i naszej wsi. Polska Ludowa istniata
realnie ponad lat 40-ci i1 realnie istniata PZPR, ktora uzurpowata sobie w tym panstwie role
kierownicza ( swego czasu zagwarantowana nawet konstytucyjnie ) i ,,konsumowata” ja w
realnej rzeczywistosci spoteczno —politycznej. Faktow tych nie zmienia zadne zaklinania
dyzurnych historykéw IPN- u. Historia zajmuje si¢ gldwnie opisem faktow z przesztosci w
ich wzajemnych uwarunkowaniach. Moralne oceny i wszelkie inne warto$ciowania winny
by¢ pozostawione czytelnikowi. Pokusa moralizowania u dziejopisarzy jest jednak bardzo
silna 1 to tak dalece, ze nawet mnie, skromnemu wyrobnikowi historycznemu, nie udato si¢
jej parokrotnie oprzeé. Jestem jednak, mam nadziejg, Swiadomy na tyle, ze nie mieszam ocen
wiasnych z faktami z przesztosci.

Nie natrafilem, jak dotad niestety, na Zzadne materiaty archiwalne czy opracowania, ktére
pozwolityby na autorytatywne stwierdzenie kiedy 1 jak powstata komorka PZPR w Losincu.
Jedna z relacji wskazuje, ze stato si¢ to w grudniu 1948 roku, a pierwszym sekretarzem POP
PZPR w naszej wsi zostal wybrany Maks Wisniewski, ktory objat gospodarstwo
poniemieckie po zbiegtej rodzinie Spletter. Ze wspomnianej relacji wynika, ze wybor miat
miejsce na wiejskim zebraniu otwartym dla wszystkich mieszkancow wsi. Z innych zrédet
wiemy, ze takie rozwiazania byly praktykowane. Po wyborze doszto pono¢ do
humorystycznej sytuacji, bowiem wspomniany wyzej Wisniewski zazyczyt sobie po wyborze,
aby odwiez¢ go bryczka do domu jako, ze takiej ,figurze” nie przystoi pieszo po nocy
wedrowac¢ do domu. Gospodarze, nie bardzo si¢ orientujacy kto zacz 6w sekretarz wiejskiej
POP, a przyzwyczajeni od wiekoéw do poszanowania kazdej wiadzy, spenili to Zzyczenie.
Osobiscie nie bardzo daje wiarg tej relacji, poniewaz nie wyobrazam sobie, aby takie zebranie
zatozycielskie mogto si¢ odby¢ bez obecnosci jakiegos przedstawiciela PZPR z zewnatrz ( z
gminy lub powiatu ), ktory z pewnoscia utemperowat by ,,jasniepanskie” zapedy sekretarza i
zapobiegl kompromitacji.

Jezeli jednak juz jesteSmy przy tym temacie natury obyczajowo — politycznej poswiecmy mu
nieco wigcej stow na marginesie tej pracy nie roszczac sobie zadnych pretensji do
wyczerpujacego naswietlenia problemu. Przez wieki cate w naszym kraju ksztaltowala sie
praktyka, ktora w koncu stata si¢ niechlubnym obyczajem, ze piastowanie jakiejkolwiek
funkcji spotecznej czy urzegdowej laczy si¢ automatycznie ze spolecznym wywyzszeniem
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(prestizem) i osobistymi korzy$ciami materialnymi. Zjawisko to (w ré6znym stopniu natg¢zenia
1 w zaleznosci od os6b sprawujacych okreslone funkcje) jest obecne wceale nierzadko po dzien
dzisiejszy, mimo szumnych deklaracji o ,,stuzbie spotecznej”. Wybraniec ludu rychto po
wyborze odgradza si¢ od ludu czereda urz¢dnikéw stanowiacych jego ,,dwor”. Sam ,,lud”( w
duchu ) specjalnie si¢ temu nie dziwi, uwaza poniekad stan taki za jak najbardziej normalny,
cho¢ oficjalnie pokrzykuje na alienacje wtadzy. Nieliczni z wybrancéw ludu, ktdrzy chcieliby
peli¢ swoja funkcje¢ zgodnie z litera ,,shuzby spolecznej” i bez zbegdnej celebry sa rychto
mitygowani, przywolywani do porzadku przez najblizsze otoczenie (6w ,,dwor” wiasnie
rodzacy si¢ niejako samorzutnie i niekiedy wbrew woli ,,wladcy”), ze ,,wtadza” nie powinna
si¢ zbytnio spoufala¢ z ,poddanymi”. ,Lud” za$, ktéory zwyczajowo pomstuje na
wyobcowanie ,,wladzy”, jest nie najlepszego zdania o ,,dygnitarzu”, co to si¢ ,,szanowac nie
potrafi”. Jednym stowem istna kwadratura kota. Wszystko to znakomicie funkcjonowato
rowniez w ustroju ,,komunistycznym”, ktory zazarcie zwalczal m.in. wszelkie przejawy
nierdwnosci spotecznej 1 jasniepanskie obyczaje (zwane wtedy ,,dygnitarstwem” wiasnie).

A oto konkretny przyktad , obrazek z zycia wzigty : Polowa lat 50 —tych. Lato. Upal. W
przydomowym ogrdédku krzata si¢ moja Rodzicielka. Droga jada jednoosiowa i jednokonna
bryczka na pneumatycznych kotach ( zwana w Losincu ,,dokardem” ) przewodniczacy
tosinieckiej RSP ( nazwijmy go X) i kierownik PGR z pobliskiej wsi (nazwijmy go Y). ,,Hela,
chodz no tu” — wota do mojej Matki Heleny X, zatrzymujac zaprzgg. Helena postusznie
podchodzi do rozpartych w powozie niczym paniska dwoch zdrowych mezczyzn (kazdy
okoto czterdziestki) . ,,Masz no tu pompke i napompuj koto, bo co$ powietrza mato, chyba
schodzi” — mowi X. Rodzicielka moja niczemu si¢ nie dziwiac spetnia polecenie pilnie
stosujac si¢ do fachowych rad X-a. ,,No dosy¢ bedzie, dawaj pompke”- orzeka w koncu X.
Zaprzeg odjezdza. Zadnego podziekowania.

Taka mentalno$¢ wowczas na wsi panowala. Tak wigc catkiem mozliwe bylo, ze prosty
cztowiek obarczony funkcja kierownicza( niekiedy nawet mato znaczaca ) czgsto mniemat, ze
upowaznia go ona do zachowan jasniepanskich, bo takie obyczaje znal z osobistego
do$wiadczenia. Nie bylo przeciez dotad w Polsce, a zwlaszcza w Losincu, pierwszych
sekretarzy POP PZPR 1 przewodniczacych RSP. Lud tosiniecki za$ wykazywat feudalna
sktonno$¢ do nadmiernej ulegtosci z tychze samych mentalnych powodow.

Trzeba wiedzie¢, ze Matka moja nie byla czlonkiem RSP i nie pozostawata w zadnym
stopniu zaleznosci od 6wczesnego przewodniczacego RSP. Nie sta¢ ja jednak bylo wtedy w
tej konkretnej sytuacji na kategoryczna odmowg. Nie bylo to dla niej jednak przezycie bez
znaczenia, bo wspominata o nim przy stosownych okazjach do konca swoich dni.

Konczac tg przydtuga dygresj¢ musimy przyznac¢ sig, ze ostatecznie nie wiemy jak bylo z
poczatkami PZPR w Losincu.

Natomiast z cala pewnoscia wiemy, ze w roku 1950 sekretarzem POP PZPR w Losincu byt
kierownik szkoty Jankowski Stanistaw - patrz s. 110 ( tak wigc, jezeli nawet Maksymilian
Wisniewski byt pierwszy na tej funkcji, to bardzo krétko ).

Pierwszymi najpewniej cztonkami PZPR byli mieszkancy wsi pracujacy poza wsia i nalezacy
do POP w miejscach swojej pracy, a wigc Witostaw Roznowski ( kolejarz ) i Andrzej
Plowens ( réwniez kolejarz — wieloletni zawiadowca stacji w Roszkowie ). Andrzej Ptowens,
ur. 17.08.1901 nalezat przedtem ( od 1.06.1946 ) do PPS."®™ Do PPS ( od 18.12.1946) a
potem do PZPR nalezal tez przyszly mieszkaniec Losinca Wendtland Szczepan,
ur.18.12.1926 '%

Do tej listy pewnych cztonkéw PZPR przed zatozeniem w Losincu Spétdzielni Produkcyjnej
dopisujemy : Szczepaniaka Adama, Wisniewskiego Antoniego, Szczepaniaka Mariana,
Walkowiaka Jozefa i Stome Henryka.'®® W sumie wicc we wsi bylo przynajmniej 9 — ciu
partyjnych. Nie wiadomo, czy jest to lista petna. W poréwnaniu ze $rednig krajowa byt to
maty stopien upartyjnienia, lecz by¢ moze wcale nie najgorszy w odniesieniu do upartyjnienia
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wsi. Z tym samym zastrzezeniem niepetnosci mozemy przedstawié¢ list¢ cztonkow ZMP :
Dobrochowska Dorota, Wisniewski Henryk, Stoma Wiktor, Dobrochowska Izabela,
Smolinska Irena, Dobrochowski Michat. Listy te sa nieco rozbiezne z danymi
przedstawionymi na stronie 118.

Przez caly niemal czas istnienia w Losincu PZPR dziatata jakby konspiracyjnie, bardzo
dyskretnie, wstydliwie jakby. Nie obwieszczata publicznie o zwolywaniu zebran ( zazwyczaj
odbywato si¢ to droga ustnego powiadamiania cztonkdéw ). W malej wiosce niczego nie da si¢
jednak ukry¢. Wszyscy wiedzieli, kto jest kim. Partyjnych, poza ich plecami oczywiscie,
pozostali mieszkancy nazywali pogardliwie ,,czerwonymi” i obwiniali o wszelkie rzeczywiste
1 wyimaginowane zto. Byto w tym jednak wigcej rytuatu, niz prawdziwej. wrogos$ci. Bardziej
byt to folklor, niz walka z ,.,komuna”. Dla bezpartyjnej wigkszosci partyjna mniejszos¢ wcale
nie byla banda przestepcow 1 ztoczyncow, jak to si¢ dzisiaj usituje przedstawia¢, cho¢ zawsze
byta na cenzurowanym. Na co dzien partyjni z bezpartyjnymi wspotzyli zgodnie. Ci pierwsi
nie wykazywali wcale zapalu agitatorskiego. Losinieccy gospodarze szybko uczyli sig
funkcjonowania w kraju socjalistycznym z calym jego inwentarzem. Ztym i dobrym. Od
pokolen mieli zakodowane, ze z wszelka wladza lepiej si¢ uklada¢ niz otwarcie walczyc.
Rychto zauwazyli, ze nowa rzeczywisto$§¢ ma tez swoje dobre strony, zwlaszcza po przejéciu
czasow stalinowskich. Najpierw jednak te czasy trzeba bylo przetrwac, a nie byto to tatwe dla
tych, ktorzy postanowili wytrwaé na swoim w dobie kolektywizacji.

Rolnicza Spotdzielnia Produkcyjna

Jest znana doktadna data zebrania zatozycielskiego RSP w Losifncu - odbyto si¢ 18 grudnia
1953 roku ( a wigc niemal doktadnie w 5 rocznicg powstania PZPR )87

Kolektywizacja rolnictwa w Polsce jest typowym przyktadem narzucania krajowi rozwiazan
ustroju gospodarczego przez Stalina. U jej zrodet lezata bowiem uchwata Kominformu z
czerwca 1948 roku ( podjgta w Bukareszcie ) o rozpoczeciu przymusowej kolektywizacji we
wzsystkich krajach bloku socjalistycznego."™® Kominform byt szczatkowa organizacja
miedzynarodowki komunistycznej catkowicie kontrolowana przez Stalina.

Na podstawie wspomnianej uchwaty VII Plenum Komitetu Centralnego PPR z 3 wrze$nia
1948 postanowito o kolektywizacji rolnictwa w Polsce.® | Legitymizacji dziatan
komunistycznych wtadz, w sprawie uspétdzielczenia wsi udzielity : ZSL 10 lutego 1950 oraz
Episkopat Polski, po porozumieniu z rzadem — 14 kwietnia 1950”."°

Nie trzeba dodawac, ze wszystkie te poczynania byly ztamaniem dotychczasowych deklaracji
programowych przedktadanych spoleczenstwu przez polskich , komunistoéw” 1 koncem ( jak
si¢ okaze, wcale nie ostatecznym ) tzw . polskiej drogi do socjalizmu.

Tak, jak w przypadku powstania PZPR relacjonujacy ,,obwiniaja” o zatozenie Rolniczej
Spotdzielni Produkcyjnej t¢ sama osobg, tj. Maksymiliana Wisniewskiego. 1 tak jak
poprzednio, tak 1 w tym przypadku najprawdopodobniej nie maja racji, a jezeli maja to tylko
czesciowa. Najprawdopodobniej ( nie wiemy jednak, ze z pewnos$cia ) gtbwnym miejscowym
inicjatorem tego przedsigwzigcia byl kierownik szkoty i sekretarz POP PZPR Stanistaw
Jankowski ( patrz s.72).

Nie bedziemy tutaj wyktada¢ wszystkich zawitosci ustrojowych PRL. Wspomnimy tylko, ze
byt to taki kraj, w ktérym formalnie nic nie moglo powsta¢ bez woli PZPR. Zdarzato si¢
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nierzadko, ze ta wola formalna przybierala ksztatt faktow rzeczywistych. Tak bylo w
przypadku kolektywizacji rolnictwa.

Poniewaz miejscowe sity partyjne byly zbyt stabe, aby przekonaé tosinieckich chtopow do
wyzszosci gospodarki uspotecznionej nad indywidualna, zaraz po zniwach 1953 roku we wsi
pojawili si¢ dwaj agitatorzy ze Slaska, ktorzy procz czuwania nad wywiazaniem sig
gospodarzy z obowiazkowych dostaw zboza, usilnie przez kilka miesigcy pracowali nad ich
uswiadamianiem, aby wreszcie zechcieli zrozumie¢ dobrodziejstwo kolektywnej uprawy
ziemi 1 w ogoble socjalistycznego sposobu gospodarowania na wsi. Zadanie mieli trudne,
bowiem juz od konca XIX wieku chtopi gospodarowali na swoim i we wsi zatarla si¢ juz
pamig¢ o obszarniczym wyzysku. We wsi nie istnialy tez juz Zzadne pofolwarczne budynki
gospodarcze, ktore moglyby si¢ sta¢ materialng baza przysztej spotdzielni. Stowem, wiejska
infrastruktura wyjatkowo nie przystawata do kolektywnej gospodarki. Ostatecznie
misjonarskie wysitki zewngtrznych agitatorow i miejscowych zwolennikéw uspolecznienia
rolnictwa zakonczyty si¢ pewnym sukcesem, bowiem ponad potowa gospodarzy zdecydowata
si¢ ostatecznie wstapi¢ do tworzonej RSP. Nie bedziemy tutaj roztrzasa¢ motywacji
wstepujacych do spodtdzielni ; ani tych, ktorzy postanowili nie wstgpowacé — cho¢ bylby to
temat bardzo ciekawy. W chwili tworzenia spotdzielni miatem 5 lat, wigc pamigtam gorace i
niekiedy wprost zazarte dyskusje zwolennikow 1 przeciwnikow kolektywizacji, tym bardziej,
ze trwaly one przez caty czas istnienia spotdzielni a nawet dlugo po jej rozwiazaniu.

Zamiast opisu, jak z tworzeniem spotdzielni bylo, przedstawiam trzy archiwalne dokumenty,
ktére pozostawiam czytelnikowi pod rozwage."”’

Dokument pierwszy :

,,Protokot ogolnego zebrania organizacyjnego
Rolniczego Zespotu Spoldzielczego w gromadzie Losiniec
gmina Skoki , powiat Wagrowiec , wojewo6dztwo poznanskie
odbytego w dniu 18 grudnia 1953 roku w Szkole

Zebranie zagail o godz. 18,30 Wisniewski Maksymilian w obecno$ci 56 0sdb mieszkancow
gromady Losiniec.
Na przewodniczacego zebrania powotano obywatela : Smolinski Czestaw
na sekretarza : Walkowiak Pelagia
na fawnikow : Jagodzinski Walenty
Szczepaniak Piotr

Nastapito przedstawienie 9- cio punktowego porzadku obrad ( wg. gotowego druku, ktorego
tutaj nie przedstawiono ).
Ob.Szrama Ignacy omowit zaproponowany statut spotdzielni typu III oraz roéznice migdzy
drugim a trzecim. Wybodr statutu zostat poddany pod glosowanie i1 wigkszoscia glosow
przyjeto statut typu IIL
Dokonano wyboru nazwy Spotdzielni ,,Wiedza”.
W glosowaniu na przewodniczacego  Zarzadu Spotdzielni wybierano sposrod dwu
kandydatéw : ob. Smolinskiego Czestawa — otrzymat 44 glosy

Stomy Henryka - otrzymal 1 glos
W wyniku glosowania na przewodniczacego Zarzadu wybrano Smolinskiego Czestawa.
W glosowaniu na cztonkéw Zarzadu kandydaci otrzymali nastgpujaca liczbe gtosow :

Pekata Antoni -29
Walkowiak Jozef -23
Wisniewski Maksymilian -22

Poniewaz P¢kala Antoni zrezygnowat z funkcji, czlonkami Zarzadu zostali Walkowiak Jozef i
Wisniewski Maksymilian.
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W glosowaniu na cztonkoéw Komisji Rewizyjnej gtosow otrzymali :

Cerekwicki Jan -43
Szczepaniak Marian -45
Mazurek Jan -40
Mazurek Zofia -0

Pierwsza trojka zostata cztonkami Komisji Rewizyjne; .

W glosowaniu na cztonkéw Sadu Kolezenskiego gtosow otrzymali :

Dobrochowski Edmund - 45
Patelski Jan - 45
Jagodzinska Leokadia -45
Mazurek Aleksy -2

Pierwsza trojka zostata cztonkami Sadu Kolezenskiego.

W glosowaniu na cztonkéw Komisji Szacunkowej wktadow gruntowych i inwentarzowych

glosow otrzymali :

Szczepaniak Piotr -44
Jagodzinski Walenty -44
Smolinski Czestaw -50
Brzozowski Aleksy -9
Urbanski Jan -42

Cztonkami Komisji Szacunkowej wkiadow gruntowych zostali Szczepaniak Piotr i
Jagodzinski Walenty , natomiast czlonkami Komisji Szacunkowej wkladéw inwentarzowych

Smolinski Czestaw 1 Urbanski Jan.

Zostata sporzadzona lista Cztonkow 1 ich rodzin:

Lp. | Wiclkos¢ | Liczba I;;ZZ?(
glowy | gospodarstwa | porzadk. vfsz sa‘zkic;h Nazwisko 1 imig Wiek
rodziny w ha cztonka o);(')b

Przynalezno$¢ organizacyjna

Powyzej | Mlodziez
lat 18-tu | os 14— 18
M| K| M| K

Dzieci ponizej 14 lat
( chtopcy ,dziewczeta )
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1 Mazurek .
Sebastian e 82 !
21lub 12 ? 1
Maria nie 62 1
2 27 2 Mazurek Jan |ZSCH| 35 1
3 Anna nie 1
Michat 7 1 cht
Kazimierz 5 1 chi.
Andrzej 1 1 cht,
3 1,94 4 Klosifski nie | 47 | 1
Kazimierz
5 Zofia nie 34 1
10 Monika 8 1 dz.
11 Helena 7 1 dz.
12 Stanistawa 4 1 dz.
4 14,38 6 13 Stoma Henryk | PZPR | 29 1
5 14,66 7 14 Mazurek Alojzy | ZSCH| 31 1
8 15 Zofia 27 1
16 Stanistaw 3 1 chi.
17 Dionizy 1 1 cht.
18 Jadwiga nie 59 1
Wojciechowski .
6 13,55 9 19 JMikokaj nie | 72 | 1
10 20 Maria nie 68 1
7 12,42 11 21 Pekata Antoni nie 41 1
22 Helena nie 30 1
23 Zofia 3 1 dz.

Dalszych cztonkoéw spotdzielni wynotowatem juz tylko wg . ,,gtéw rodzin™ :

9

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

Dobrochowska Pelagia
Szczepaniak Piotr
Kokot Wojciech
Krzywda Jan
Lagdowski Jozef
Wieczorek Wihadystaw
Wisniewski Maksymilian
Urbanski Jan

Patelski Jan

Podraza Maria

Stoma Stanistaw
Cwiertniak Stanistaw
Dobrochowska Zofia
Grygiel Marta
Cerekwicka Pelagia

24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.

Smolinski Czeslaw
Jagodzinski Walenty
Charzynski Leonard
Szczepaniak Gertruda
Brzozowski Aleksander
Budka Edmund
Miskiewicz Bolestaw
Jesionowska Zofia
Dobrochowski Jan 11
Walkowiak Jozef
Kwapinski Edmund
Dobrochowska Cecylia
Kurzawa Mikotaj
Pytlak Jozef

Krepa? ( Krupa ) Aniela

Lista zakonczona zapisem : Zgodnos$¢ poswiadcza sig
Za Prezydium Gminnej Rady Narodowe;j

podpis nieczytelny”
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Dokument drugi :

»Ankieta organizacyjna
Spotdzielni Produkcyjnej ,,Wiedza” typu Trzeciego
gmina Skoki poczta Popowo Koscielne pow. Wagrowiec woj. poznanskie

1 . Nazwa Gromady — Losiniec Ogolny obszar w ha 881
Struktura gromady do2 | 2-5 | 5-10 | 10- | 15- |ponad |razem b‘jlzé(s,’ém
ha ha ha | 15ha | 20ha | 20 | gosp. .
rodzin
Ukazowe,
£ dziedziczone 4 6 | 31 | 6 6 3 | 66 9
'§ kupione
= Poparcelacyjne - - - - - - - -
S Poniemieckie lub 2 1
poukrainskie
Razem gospodarstw 4 6 31 24 7 3 75 9
2 .Struktura gospodarstw przystepujacych do spotdzielni
Struktura g0SpOCASIV | o2 | 2.5 | 5-10 | 10- | 15- | ponad |razem | P70
przystepujacych do ha | ha | ha | 15ha | 20ha | 20 | gosp. | 1O5¢
spotdzielni rodzin
Ukazowe,
-CM: dziedziczone 1 5 11 9 3 - 29
'§ kupione
2 Poparcelacyjne - - - - - -
S Poniemieckie lub 2 1 i 9
poukrainskie
Razem gospodarstw 1 5 11 17 4 38

3 .Struktura gospodarstw nie przystepujacych do spétdzielni ( nie zanotowano, tresci mozna
doj$¢ porownujac dwie powyzsze tabele )

3. Ziemia gromady i spotdzielni w ha
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Ziemiaorna | inne uzytki - "
z 3 BE | +
g S e 3 S

< < =] <

. < B 2 S - & % "O‘\ = N =~ o
Rodzaj og| & & |EY 2| 28 88 & | » >’§o§+ 3
uzytkow SEg8|2¢2| & |Bo| £ S (28 9 21255 Eo| 2
8 o|lB.& B N 4 < eI = = — R o

rolnych DEIRE £ <] = am |8 = e | En| 2
ST - I = I R 2R |87 2

o= < < = h

NN IE | B 2E O £8 | < &

a | b c 1 2 3 4 5 6 7 8 9
488, | 184, | 704, 802, 44, 882,

Gromada 31,50 18 70 38 97,86 - 24 4,75 93 30,,15 | 79,84 08
I 212, 316, 362, 393,
Spétdzielnia | 12,25| 7577 92,08 | © .” | 45,87 - 50 - 8,46 | 22,99 | 31,15 | "o
Zapas
Funduszu - - - - - - - - - -
Ziemi

5.a)Czy znajdujq si¢ we wsi budynki gospodarcze nadajace si¢ do uzycia przez Sotdzielnig,
ile 1 w jakim stanie — cz¢§¢ w ztym i czg$¢ w Srednim
b ) do czego si¢ nadaja — $winiarnie, stajnie, obory i spichlerze
¢ ) czyja stanowia wlasno$¢ — Mazurka Jana, Charzynskiego Leonarda, Mazurka Aleksego
cztonkow spotdzielni
6. Czy zapas ziemi pozwala na osiedlanie innych czlonkoéw — nie pozwala
Ile jest wolnych mieszkan dla nich — nie ma
7. Polozenie wsi, w ktorej zorganizowano Spoldzielnig

a) odlegtos¢ od miasta powiatowego - 15 km
b )odlegtos¢ od siedziby gminy - 8
c) SOM ( o$rodka maszynowego ) w Skokach -8
d) POM ( Panstwowego Osrodka Maszynowego ) w Wagrowcu - 15
e) poczty -6
f) PGR w Roszkowie -3
h) Spotdzielni Mleczarskiej w Skokach -8
1) stacji kolejowej z rampa w Roszkowie -3
1) szkoty 6- klasowej w Losincu -2
8. Na ilu gospodarstwach przystepujacych do Spotdzielni byta prowadzona regulacja — nie
byta
9 . Stan i potrzeby melioracji gruntow spotdzielni ( w ha )
Zmeliorowane . .
— - = Potrzeba zmeliorowac ha
Ilo$¢ ha Stan melioracji
a ) grunty orne 100 srednia 180
b ) taki i pastwiska 23 - 20
123 - 200

10. Czy do gromady jest doprowadzona linia elektryczna
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a) ile gospodarstw w gromadzie korzysta z energii elektrycznej — nie korzysta

b) ilu czlonkéw Spotdzielni korzysta z energii elektrycznej - nie korzysta

c) jeslinie, z jakiej odlegtosci nalezy doprowadzi¢ lini¢ - 2 km
11. Czy wies$ jest zradiofonizowana - nie
a ) ilu mieszkancow posiada gltosniki — nikt

b) jaka jest odleglos$¢ od radiowgzta — 15 km
12 . Czy we wsi jest telefon — nie ma , nazwa poczty 1 nr tel .- poczta Skoki przez Roszkowo,
jesli nie odlegto$¢ od linii — 3 km

15.Czy w gromadzie jest $wietlica — nie ma
biblioteka- szkolna

16.
17.

16.
17.

filia Gminnej Spotdzielni w Losincu, jesli jest jakie prowadzi
dzialy — sklep mieszany
punkt, filia SOM — nie ma
przedszkole — nie
18. Jakie materiaty produkuje si¢ w okolicy — tartak w Skokach, odlegto$¢ 8 km
19. Przynalezno$¢ organizacyjna powyzej 18 lat

) mieszkaficé PZPR ZSL Inni Bezpartyjni| ZMP Razem
ey [MIK[M[K|IM[K|M[ K [M[K[M[K
& Y 10 | 3 - - 24 | 32 | 89 | 132 | 10 | 5 133|172
a ) glowy ) ) ) } } . - -
Lol s 7 14 17 38
2 3 |b)domownicy| 2 | - | - | - [ 2] 6| 7| 8 |1 |2]12]16
= F|c)domownicy| 5 h g o6 | 65 | 124 | 9 | 3| 83 156
niecztonkowie
20. Stan cztonkow Spotdzielni Produkceyjnej i ich rodzin
z tego
Czlonkow razem z 18 — 60 lat ponad 60 lat mlodziez dzieci
rodzinami ogotem | zdolnido | niezdolni | zdolnido | niezdolni |od 14 do 18| ponizej 14
pracy do pracy pracy do pracy lat lat
M K M| K| M| K |M| K| M| K |Cht|Dz |Cht | Dz
72 90 37 | 31 - 19 | 4 - 10 | 12 | 5 3 12125

21. Wiadze Spoétdzielni Produkcyjnej

a)
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PZPR ZSL Inni Bezpartyjni| ZMP Razem

M| K M| K| M| K M K M K| MJ|K

Czlonkowie
zarzadu

Czlonkowie
Komisji 2 1 3
Rewizyjnej

Cztonkowie Sadu
Kolezenskiego

Przewodniczacy
Zarzadu

b)

Stan posiadania do2hal 2-5 | 5-10 l10—15| 1520 ponad | razem

wladz spotdzielni 20 g0sp. bezrolni

Przewodniczacy 1 1

Czionkowie
Zarzadu

Cztonkowie
Komisji 3
Rewizyjnej

Cztonkowie Sadu

Kolezenskiego ! 2 3

Nazwisko 1 imig przewodniczacego : Smolinski Czestaw

22.Czlonkowie

Czlonkowie przystepujacy | Koni Krow Trzody Owiec
do spdtdzielni posiadaja we chlewne;j

wiasnych gospodarstwach 57 86 148 50

23. Spoldzielnia zamierza wyznaczy¢ na ksiggowego — Szczepaniak Zofia
na magazyniera- Mazurek Jan
24. Czy we wsi jest Kolo Gospodyn - tak, liczy cztonkin — 16
a ) ile cztonkin Kota Gospodyn przystepuje do Spotdzielni — 10
25.Czy w gromadzie jest koto ZSCH — tak, ile liczy czlonkéw — 40
a ) ilu cztonkow ZSCH przystapito do Spotdzielni Rolniczej — 20
26. Ile 0s6b gromady nalezy do Gminnej Spotdzielni Samopomoc Chlopska — nie zanotowano
w dokumencie
a ) ilu cztonkow Spoétdzielni Produkceyjnej jest cztonkiem Gminnej Spo6tdz. SCH - 38
27. Czy jest we wsi koto ZMP — tak, ilu liczy cztonkéw — 14
28 .Czy jest zorganizowane ORMO - nie
29. Czy we wsi jest straz pozarna — tak, ilu liczy strazakow — 20
30. Czy przystgpujacy do Spotdzielni Produkcyjnej biora udziat w samorzadzie
a ) w Gminnej Radzie Narodowej — nie ma
b ) w Powiatowej Radzie Narodowej — nie ma
31. Jakie bogactwa naturalne znajduja si¢ na terenie wsi ( zwir, glina, kamien wapienny,
torf, itp. ) — zwir, glina w malej ilo$ci
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1. Czy znajduja si¢ w poblizu przemystowe przetwoérnie i jakie — gorzelnia w Roszkowie
2. Inne charakterystyczne uwagi — nie zanotowano w dokumencie
Podpisy ( nieczytelne )
Agronom Rejonowy POM Instruktor Rachunkowosci
Prezydium Powiatowej Rady Narodowe;j
Losiniec , 22.XI1.1953”
Dokument trzeci :

. KW PZPR w Poznaniu
Do I — go sekretarza KP PZPR w Wagrowcu

KW PZPR Wydziat Rolny w Poznaniu zawiadamia, Zze Spotdzielnia Produkcyjna typ........... w
Losincu, gmina...................... , powiat Wagrowiec zostata zatwierdzona na sekretariacie KW
w dniu 3.03.1954.”

Tak oto powstata w Losincu Rolnicza Spétdzielnia Produkcyjna ,,Wiedza”.

Niestety, do dalszych dziejow Spotdzielni, jak dotad , nie natrafilem na Zrodla archiwalne .
Stad zaistniata potrzeba skorzystania z wtasnej utomnej pamigci i relacji mieszkancow wsi.
Wg. zatozen KC PZPR w tworzeniu kolektywnej gospodarki na wsi obowiazywata zasada
dobrowolnosci. Czgsto byla ona naruszana, nieraz w sposob bardzo drastyczny z uzyciem
przemocy fizycznej wilacznie. W pamigci mieszkancOw wsi naszej nie przetrwaty jednak
zadne traumatyczne wspomnienia z tych czasow. Jak w wigkszo$ci przypadkow, tak 1 w
Losincu rzadzaca monopartia przez swoich agitatorow zachgcata opornych nie tylko wizja
Swietlanej przysztosci i osobistych korzysci materialnych. Niewatpliwie mial miejsce nacisk
psychologiczny polegajacy glownie na zawoalowanym szantazu, budzeniu poczucia
niewdzig¢cznos$ci ( wladza ludowa oddtuzyta gospodarstwa chlopskie gldwnie przez odestanie
w niebyt ich wierzycieli, choé¢ zdarzaly sie sptaty dtugdéw przez Skarb Panstwa ).'*?

Wiadza twardo egzekwowata powinnosci gospodarstw indywidualnych wobec panstwa,
zwlaszcza w zakresie dostaw obowiazkowych ( w tym szczegdlnie ,,wywiazywania si¢ ze
zboza” ). Zdarzaly sig, krotkotrwate ( ale jednak ), aresztowania ,,nie wywiazujacych si¢” w
terminie z tych dostaw. Pamigtam, ze kazdorazowy przyjazd ubeckiego ,tazika” do wsi
wzbudzal zazwyczaj powszechny poploch wsrod mieszkancow ( ,,czegdz to znowu moga
chcie¢ ?7” ).Osoby czujace z jakich§ powoddéw zagrozenie uciekaty z domow i1 szukaty
schronienia na polach 1 w lesie. Zazwyczaj wystarczyto przeczeka¢ tam kilka godzin.
Funkcjonariusze UB nie wykazywali wigkszej gorliwosci w przypadku $cigania sprawcow
drobnych wykroczen. W takich razach postgpowali wedle zasady : ,,Co si¢ odwlecze, to nie
uciecze”. Tak, czy owak wymierzenie kary bylo nieuchronne. Podczas rozmowy w chatach
czesto pilnowano, czy kto$ nie podstuchuje pod oknami. To pilnowanie byto najczesciej
zajeciem dzieci. Ile w tym byto z powszechnego nawyku z czasow okupacji, a ile
rzeczywistego zagrozenia, trudno rozsadzic.

Okres stalinowski trwat dluzej niz zyt jego twoérca, sam ,,Wielki Stalin”. Po jego $mierci
nastapito nawet wzmozenie represji i zaostrzenie kursu wtadz , komunistycznych” w Polsce
wobec obywateli. Mimo to gospodarstwa indywidualne w Losincu przetrwaty i1 nie nastapito
rozkutaczenie rolnikow posiadajacych najwigkszy areal gruntow we wsi, ktérzy do
spotdzielni nie wstapili. Co wigcej, zachowaly one w swoich rekach wigksza cz¢s¢ gruntow
gromady i1 przewazaly liczba 0sob .

Pierwszoplanowym zadaniem powstatej Spotdzielni, procz koniecznych prac polowych, byto
stworzenie podstawowe]j bazy wspolnej, ktorej we wsi nie bylo. Poczatki funkcjonowania
niewiele odbiegaty od dotychczasowego sposobu gospodarowania. Wtasciwie ograniczaly sie
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do wspdlnej uprawy ziemi, najpierw przy pomocy sprzezaju, rychto jednak traktorow
( najpierw tzw. ,bombaja ,, firmy ,,Ursus”- obslugiwal go pierwszy tosiniecki traktorzysta
Adam Szczepaniak, potem nowocze$niejszego ,,Zetora” — kierowat nim Edmund Kwapinski )
1 dofaczanych do nich maszyn. W zwiazku z tym, Ze pola Spdidzielni bylty w wielu
przypadkach przemieszane z polami gospodarzy indywidualnych, zdaje sig, ze nawet ocalaty
miedze, a przynajmniej znaczna ich czgs¢.

Pierwsze wspolne budynki gospodarcze powstaty w zagrodzie Maksymiliana Wisniewskiego,
pierwsze biuro miescito si¢ w korytarzu mieszkania Gertrudy Szczepaniak.

Wszystko to jednak byly prowizorki, dlatego wczesnie przystapiono do budowy
zaplanowanego z rozmachem kompleksu spotdzielczych budynkéw gospodarczych, ktérego
poczatkiem byta obora stawiana na czgéci gruntow szkolnych podarowanych Spoétdzielni
przez kierownika Jankowskiego i czeéci gruntéw Wawrzyna Zaka ( wg. niektérych w zamian
za dwie dziatki budowlane w Wagrowcu ). Przy okazji budowy obory zostat w jej sasiedztwie
zostal postawiony barak, do ktérego najprawdopodobniej w 1955 przeniesiono biuro. W tym
tez czasie nastapita zmiana na stanowisku ksiggowego Spotdzielni. Zofi¢ Szczepaniak , ktéra
wyszla za maz, zastapil po stosownym kursie Jozef Kwapinski.

Roéwnolegla z obora, ale duzo mniejsza inwestycja spotdzielcza byta drewniana $winiarnia
wybudowana w sasiedztwie zagrody Pilarskiego ( pod lasem ), ktéry musial wstapi¢ do
Spotdzielni w pdzniejszym terminie ( nie ma go bowiem na liScie cztonkow — zatozycieli ). W
obejsciu gospodarskim Aleksego Mazurka powstala niewielka szklarnia ( zwana dumnie
»oranzeria” ). Obok niej postawiono kilka inspektow. Obiekty te miaty stanowi¢ poczatek
szerzej zakrojonego ogrodnictwa.

Traktory wraz z maszynami rolniczymi ( spoldzielczy park maszynowy )stacjonowaty w
obejsciu Piotra Szczepaniaka.

W 1956 roku nastgpita zmiana na stanowisku przewodniczacego Spoétdzielni. Czestawa
Smolinskiego zastapit Aleksy Mazurek.

W tym samym roku nastapity duzo powazniejsze zmiany w naszym kraju, ba w calym obozie
socjalistycznym. Na XX Zjezdzie KPZR ( 14 — 26 luty 1956 ) Nikita Chruszczow potepit kult
jednostki w osobie zmarlego towarzysza Stalina. 12 marca 1956 w Moskwie zmart Bolestaw
Bierut — prezydent RP ( prowadzajacy si¢ tuz po wojnie z biskupami podczas procesji Bozego
Ciala ), przewodniczacy KC PZPR, premier PRL, posel na Sejm PRL I kadencji et cetera, et
cetera ; stowem ,komunistyczny” krél Polski, radziecki lizus i1 zagorzaly zwolennik
radzieckiego modelu spoteczno — gospodarczego, polityczny i osobisty wrog Wiadystawa
Gomutki. W czerwcu 1956 doszto do manifestacji niezadowolenia robotnikow poznanskich z
warunkoéw pracy 1 ptacy w zakladach produkcyjnych ( w tym w najwigkszych Zaktadach
imienia Stalina ZiSPo— taka nazwe¢ nosity wtedy Zaktady HCP ) i wobec wiadz miejscowych i
panstwowych. 28 czerwca robotnicy wyszli na ulicg. Pokojowa poczatkowo demonstracja
wymkneta si¢ organizatorom spod kontroli, nastapita klasyczna rewolta, demonstranci zdobyli
bron po rozbiciu wigzienia na Mtynskiej, zaczeto szturmowaé Komende Wojewodzka UB na
Kochanowskiego. Polata si¢ krew. W celu sttumienia rozruchow zmierzajacych w kierunku
jawnego powstania zbrojnego witadze wezwaly wojsko . Ostatecznie jeszcze w tym samym
dniu sytuacja w mieScie zostala opanowana . Zgingto jednak 57 oséb . Wydarzenia
poznanskie odbity si¢ szerokim echem w catym kraju. Niezadowolenie spoleczne i krytyka
dotychczasowego sposobu rzadzenia narastalty w calym kraju gltownie z powodu
pogarszajacej si¢ sytuacji gospodarczej. ,,Komunisci” pojeli, ze pora na zmiany. Przywrocono
do task Wtadystawa Gomutke. 21 pazdziernika 1956 powierzono mu funkcje I- go sekretarza
KC PZPR. Jak wiemy Gomutka byt zwolennikiem polskiej drogi do socjalizmu i dopuszczat
istnienie indywidualnych, rodzinnych gospodarstw chiopskich, a nawet uznawat je za
rownoprawne podmioty gospodarki socjalistycznej. Nie oznacza to wcale, ze PZPR
zrezygnowata z doktryny wyzszo$ci rolniczej gospodarki uspotecznionej. Postulat ten
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pozostawal do realizacji, jednak juz tylko na drodze ewolucyjnej przy pelnym poszanowaniu
dobrowolnosci. Duze nadzieje poktadano w roéznych mutacjach kotek rolniczych , ktore
roznity si¢ od dawnych zasadniczo tym, ze gléwnym ich inicjatorem i sponsorem bylo
panstwo. Na podstawie uchwaly KC PZPR 1 Naczelnego Komitetu Zjednoczonego
Stronnictwa Ludowego w sprawie we¢ztowych zadan rolnictwa w latach 1959 — 65 kotka
rolnicze staly si¢ uznana oficjalnie powszechna organizacja chtopska, dziatajaca w oparciu o
Fundusz Rozwoju Rolnictwa i $rodki wlasne swych cztonkow.”'?

Wszystko to, co wyzej skrétowo opisano, i mnostwo innych spraw, o ktorych tutaj nie
napisano, miatlo swo6j wplyw na losy raczkujacej Spotdzielni Produkcyjnej w Losincu.
Wigkszo$¢ jej cztonkow postanowita o wystapieniu. Ostatecznie Spotdzielnia zostata
rozwiazana. Nie wiemy doktadnie kiedy ( najprawdopodobniej w 1957 ) 1 w jaki sposob ; bo
poki co, nie natrafilem na Zaden oficjalny dokument odno$nie tego zagadnienia. Interesujace
byloby wiedzie¢, np. ilu cztonkéw byto za a ilu przeciw rozwiazaniu, czy ich wklady zostaty
pomnozone czy tez przeciwnie, czy Spotdzielnia finansowo byta na plusie czy miata dhugi,
jezeli miata, to kto je sptacit; kto i na jakich zasadach prawnych przejal majatek wspolny
Spotdzielni ( chociazby wiele przeciez warta obor¢ 1 maszyny ) itp., itd. Nie ustaj¢ w
poszukiwaniu wiarygodnych zrédel archiwalnych w powyzszych sprawach i odniostem
pewne, poki co, nikle na razie rezultaty. Ot6z w APP znalazl si¢ dokument Najwyzszej [zby
Kontroli po$wigcony wykonaniu Uchwaty nr 15 Rady Ministrow z dnia 28.01.1958 w
sprawie likwidacji rozwiazanych spoldzielni produkcyjnych. W opisie przeprowadzonej
kontroli w pow. wagrowieckim jest napisane m.in.: ,,Wg. danych Wydzialu Rolnictwa i
Lesnictwa PPRN ( w Wagrowcu — uw. wt. ) bez uzytkownika i niezabezpieczone pozostaja
nastepujace obiekty: ( ... )

Losiniec - obora nowa, wartos¢ 213.560,31 z1
- studnia 4. 836,70
- silos 4.314, 02

Obiekty w/w nie sa przez nikogo dozorowane, a obora ( ... ) wykazuje juz wg. wyceny
31.900, 00 zt zuzycia wskutek dewastacji.”**

Podejrzewam, Ze najwigksze nadzieje na powazne materialy w sprawie rozwigzanej RSP w
Losincu nalezy wigza¢ z zasobami AP w Gnieznie, a w nim zwlaszcza z zespotami aktowymi
PPRN w Wagrowcu i GRN w Lechlinie.

Ostatecznie proba kolektywizacji rolnictwa w Losincu zakonczyta si¢ niepowodzeniem.
Trzeba przyjaé, ze stato sig to gtdéwnie z przyczyn ekonomicznych ( cho¢ i innych wykluczy¢
nie mozna ). Czlonkom nie musialo powodzi¢ si¢ zbyt dobrze, bowiem ludzie ( poza
nielicznymi wyjatkami ) tak sa juz skonstruowani, ze rzadko wystgpuja przeciw wilasnym
interesom ekonomicznym, korzy$ciom osobistym ( postepuja zwykle wedle zasady ,, blizsza
koszula ciatu™ ).

Rozwiazanie Spoétdzielni Produkcyjnej w Losincu bylo kropelka w morzu dekolektywizacji,
jaka miala miejsce w Polsce po pazdziernikowej odwilzy. Jeszcze 30 wrzesnia 1956 bylo w
kraju przeszto 10 tys. spotdzielni, a w koncu 1957 pozostato zaledwie 1, 7 tys. Likwidacji
ulegaty przede wszystkim te, ktdre zorganizowano pod presja. Na fali masowego rozpadu
gospodarstw kolektywnych doszlo do likwidacji wielu tych, ktore dobrze pracowaly.
Notowano rowniez przypadki, gdy zdezorientowani dzialacze terenowi probowali wywieraé
nacisk, by rozwiazaé¢ spoltdzielnie wbrew woli jej cztonkéw.'” Jak to w Polsce — od $ciany do
sciany. Ktora z tych ewentualnosci zaistniata w Losincu , do konca nie wiadomo.

Jezeli jednak kto§ uwaza, ze czasy stalinowskie byly koszmarem dla wszystkich
zatrudnionych w rolnictwie, to niech tego nie mowi glo$no przy bylych pracownikach PGR —
ow, dla nich bowiem byt to ,,ztoty wiek”. Dla porzadku trzeba tez odnotowac, ze daleko nie
wszystkie spoldzielnie rolnicze postanowily o rozwiazaniu. Wiele si¢ ostato. Niektore
przetrwaty ,terapie szokowa’ Balcerowicza, doczekaty doptat unijnych, istnieja po dzien
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dzisiejszy i dobrze si¢ maja; cho¢ daleko im do dawnej §wietnosci, kiedy to byly oczkiem w
glowie socjalistycznego panstwa.

W CZASACH ,SZARZYZNY SOCJALISTYCZNEJ” GOMULKI
LUB W CZASACH ,MALEJ STABILIZACII”

W poréwnaniu z okresem poprzednim czasy gomutkowskie byly dla rolnikéw wyraznie
przyjazniejsze, cho¢ dalekie od ideatu. Zostata dokonczona drenarka rozpoczgta jeszcze za
Spotdzielni. Z wiejskiego krajobrazu zaczelty stopniowo znika¢ $rodpolne rowy i oczka
wodne poroste drzewami i krzewami.

W miejscu pierwszej wspolnej bazy spotdzielczej po bytej zagrodzie Maksymiliana
Wisniewskiego powstala Migdzykotkowa Baza Maszynowa. Jej pierwszym kierownikiem byt
Florian Dobrochowski, nastgpnym Bogustaw Berendt. Ta MBM procz $wiadczenia
zmechanizowanych ustug rolniczych miejscowym i okolicznym gospodarstwom posiadata
warsztaty naprawcze a nawet brygade remontowo- budowlana. Zatrudniata kilkunastu
pracownikow. Istniala do poczatku lat siedemdziesiatych. Potem w tym samym miejscu
funkcjonowato Kotko Rolnicze kierowane przez Szczepana Wendlanda, bedace filia SKR w
Skokach. Mniej wigcej pod koniec lat 70 — tych zostalo ono wcielone do SKR w Skokach.
Byt to koniec materialnej bazy wioskowej losinieckiego Kotka Rolniczego. Odtad o ustugi
agrotechniczne trzeba byto si¢ zglasza¢ do Skokow. Z drugiej strony zalezno$¢ wsi stawata
si¢ w tym zakresie od pomocy zewngtrznej coraz mniejsza ze wzgledu na postepujaca
mechanizacj¢ wtasnych gospodarstw. Te wszystkie wymienione wyzej instytucje kotkowo —
spotdzielcze byly faktycznie tworzone przez wladze panstwowe i przez nie finansowane —
udziat wlasny mieszkancow wsi miat miejsce jedynie przez ptacone panstwu podatki ( m.in.
na Fundusz Rozwoju Rolnictwa ) i symboliczne sktadki cztonkowskie. W zamysle wtadz i
PZPR mialy one stopniowo, ewolucyjnie i w sposoéb dobrowolny przekona¢ chtopéw do
uspotecznionego sposobu gospodarowania. Nie przekonaty. Trzeba jednak wyraznie
powiedzie¢, ze po 1956 skonczyta si¢ definitywnie propaganda na rzecz kolektywizacji wsi,
cho¢ ,,oczkiem w gltowie” wladzy pozostawaty PGR —y 1 RSP.

Pozostala po spoétdzielni obora ( istniejaca zreszta do dzi$§ ) nie zostala pozostawiona na
pastweg losu ( jak to si¢ obecnie niestety dzieje z wieloma obiektami panstwowymi i nie
tylko); chociaz, jak wyzej napisano, przez pewien czas pozostawata bez nadzoru. Obora byta
uzytkowana najpierw przez PGR Roszkowo, nastgpnie przez PSP Lechlin.

W latach siedemdziesiatych budynek byt uzytkowany przez Zespot Gospodarstw Rolnych
podlegtych SKR w Skokach. Ten ZGR mial swoje gospodarstwa jeszcze w Blizycach i w
Kakulinie. Jego kierownikiem byl pracownik SKR — Rutkowski n nastgpnie Hepner.Na
poczatku lat osiemdziesiatych obora droga kupna przeszta w prywatne r¢ce Bogustawa
Berendta. Na poczatku lat 90 — tych syn tegoz Bogustawa, Wiestaw, zaadoptowal ja na
dyskoteke o nazwie ,,Obora” . Gdzie$ na przetomie wiekéw dyskoteka zmienita wlasciciela
( zostat nim pochodzacy z Losinca Czarczynski, mieszkajacy na state w Poznaniu ) i nazwe
na ,,Gladiator”. Obecnie dyskoteka jest nieczynna. Widocznie jakie§ fatum ciazy nad tym
budynkiem.

Natomiast wspomniana drewniana $winiarnia trzeci obiekt budowlany rozwiazanej
Spoéidzielni pozostata w gospodarstwie wspomnianego Pilarskiego.

Niedlugo po rozwiazaniu spotdzielni z czgsci materiatdéw pozostatych po rozebranym baraku
w centrum wsi nad stawkiem ( w czynie spotecznym przy organizacyjnym zaangazowaniu
Bogustawa Berendta ) zostata wybudowana skromna remiza strazacka. W tym mniej wigcej
czasie we wsi powstata Ochotnicza Straz Pozarna. Jej pierwszym wozem bojowym byta
solidniejsza odmiana konnej bryczki z zainstalowana reczna pompa ( wprawiana w ruch sita
migsni czterech dorostych mezczyzn ). Tak wigc jeszcze pod koniec lat 50 — tych w Losincu
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do pozaru cwalowaty konie. Rychto jednak wspomniana pompg reczna zastapita motopompa,
a konie traktor prywatny gospodarza, ktory w krytycznym momencie byl najblizej . Miejsce
obok remizy bylo przez diugie lata wykorzystywane jako teren letnich wiejskich zabaw i
potancowek.

W 1960 zostata wybudowana pierwsza we wsi droga bita taczaca kawatek szosy przed torami
kolejowymi ze szkola z centrum wsi. Kierownik Jankowski datuje jednak zakonczenie tej
inwestycji na rok 1963. 2%

W 1966 Losiniec doczekat sig elektryfikacji — dokladnie 17 marca zablysta we we wsi
pierwsza zarowka. 2'° Nie musze dodawac, ze bylo to dla wsi wydarzenie epokowe.

Szkota stala si¢ na kilka lat szkota petna siedmioklasowa z trojgiem nauczycieli : wielokrotnie
W tym opracowaniu wspominanym kierownikiem Stanistawem Jankowskim, Elzbieta
Furmaniak — Zakowa i Czestawem Chmura dojezdzajacym z Sienna. Taka szkote miatem
szczg$cie ukonczy¢ w 1962. W niej tez odbylem swoja dwutygodniowa praktyke
nauczycielska przed zdaniem matury w wagrowieckim Liceum Pedagogicznym w 1967.
Oweczesna szkola stanowila centrum spotecznego i kulturalnego zycia wsi. W niej odbywaty
si¢ rozmaite zebrania wiejskie, na ktorych zapadaly istotne dla mieszkancéw decyzje. W
szkole wyswietlato swoje filmy kino objazdowe do 1965 z agregatem pradotworczym. Seanse
tego kina byly zawsze wielkim $wigtem. Kto z dzisiejszych mtodych ludzi wie, zZe istniato co$
takiego jak kino objazdowe?

Szkota posiadata tez biblioteke mieszczaca si¢ w dwu szafach. W pierwszej biatej znajdowaty
si¢ ksiazki przeznaczone dla dzieci, w drugiej czarnej tylko jedna potka byla przeznaczona na
ksiazki, pozostate na pomoce naukowe. Poniewaz bardzo lubitem czyta¢ jeszcze jako 12 —
letni chlopiec ,,pochlonatem” wszystkie ksiazki z pierwszej szafy tacznie z ,,Poematem
pedagogicznym” Makarenki 1 pozadliwym wzrokiem zaczalem spoglada¢ na potke w drugie;j
szafie zapelniong pigknie oprawionymi dzietami éwczesnych klasykow ruchu robotniczego z
Marksem, Engelsem, Leninem 1 Stalinem gtownie. Nie wiedzie¢ czemu, moja nauczycielka
Pani Furmaniak zdecydowanie odwiodta mnie od pomystu zajgcia si¢ tymi lekturami. Tak
wzigta w teb moja wielka, by¢ moze, kariera wybitnego znawcy dziet ,klasykow ruchu
robotniczego”.

Na poczatku lat 60 — tych w Losincu zaczeta dziata¢ organizacja ZMW. Zapamigtalem ja
glownie z tego powodu, ze miata ona tez swoja niewielka biblioteke w mieszkaniu jednej z
cztonkin. Posiadata ona dzieta polskich klasykow literatury rowniez w starannym i pigknym
wydaniu. M0j starszy brat przyniost z niej do domu ,,Ogniem i mieczem” Sienkiewicza. Byta
to dla mnie lektura fascynujaca i niezapomniana po dzien dzisiejszy. Na jej czytanie
przeznaczatem kazda wolna chwilg. Po kilku dniach udatem si¢ w te pedy po nastepna czgs$¢
»Irylogii” i odszedtem z kwitkiem. Okazato si¢ bowiem, ze wszystkie pozycje zostaty
wypozyczone 1 nikt nie dokonat zwrotu. Wiele z tych wspanialych dziet zostato
»zamordowanych” w wiejskich wychodkach, zdegradowanych do roli papieru toaletowego,
do ktorej zreszta ze wzgledu na dobra jako$¢ nie bardzo si¢ nadawalo ; wiele skonczyto swoj
zywot jako papier na podpalkg. O takim antypatycznym wizerunku mojej wsi tez trzeba
wiedziec.

W potowie lat 60 — tych we wsi powstata klubo — kawiarnia w zaadoptowanych do tej funkcji
budynkach po kuzni i mieszkaniu kowala Zacheusza Patelskiego. Byt to lokal GS — u
wyposazony w telewizor ( odbiornik wtedy jeszcze malo powszechny i drogi — jeszcze na
poczatku lat siedemdziesiatych telewizor $redniej klasy kosztowal 6 — 7 pensji
poczatkujacego nauczyciela), mozna tam bylo wypi¢ kawe lub herbate 1 zjes¢ wyroby
cukiernicze (w skromnym wyborze ), poczyta¢ prasg, niekiedy kupi¢ ksiazki ( zdarzaty si¢
pozycje bardzo cieckawe ). W zamysle wladz miato to by¢ miejsce integrujace mieszkancow
wsi, pozwalajace na dyskretna indoktrynacj¢ pezetpeerowska ( telewizor ! ), ksztaltujace

143



nawyki kulturalnego spgdzania wolnego czasu ( bez alkoholu ! ). Nie cieszyto si¢ jednak
( oglednie mowiac ) zbytnim powodzeniem nawet w dtugie jesienno — zimowe wieczory.

Do czasu elektryfikacji mieszkancy wsi mieli bardzo ograniczony kontakt ze §wiatem i tzw.
~-masowa kultura wysoka”. Nieliczni posiadali odbiorniki radiowe ( zazwyczaj marki
,Pionier” ) ,na baterie”. Abonament prasy nie byt zjawiskiem powszechnym.

Pierwsze prywatne telewizory pojawily si¢ w Losifncu na poczatku lat 60 — tych (Walerian
Zak, Rakowicz ). Do czasu upowszechnienia sie tego medium funkcjonowato zjawisko
wspolnego ogladania programu tv w gronie najblizszych sasiadow.

Najwazniejszym osiagnigciem wiadzy ludowej, co z pewnoscia zostanie trwale zakodowane
w dziejach Polski, byl powszechny dostgp do bezptatnej oswiaty. Od 1945 wszystkie dzieci
tosinieckie konczyly pelna szkol¢ powszechna ( podstawowa ) — najpierw szescio, potem
siedmio, nastgpnie o$mioklasowa. Wigkszo$¢ na tym nie poprzestawala i ,,szta dalej”. Wielu
ukonczylo studia wyzsze.

Socjalizm z swej natury nie tolerowal bezrobocia. Ze wsi znikt powszechny przed wojna
problem nadmiaru rak do pracy. Wyksztalcit si¢ specyficzny stan chloporobotnika. Niemal
wszyscy losinieccy posiadacze mniejszych gospodarstw pracowali ,,na panstwowym”.

Powoli, ale nieuchronnie, postepowata mechanizacja prac rolniczych. Tuz po wojnie prace
zniwne odbywaly si¢ wytacznie przy uzyciu kos. Rychlo jednak ( juz pod koniec lat 40- tych)
zaczgly si¢ pojawiaé pierwsze zniwiarki konne tzw. ,,$§miglowki”. Byly to maszyny cigzkie,
topornie wykonane, cz¢sto si¢ psuly, wymagaly ogromnego wysitku pary koni. W latach 60 —
tych byly one juz w powszechnym uzyciu — Zniwowanie kosami stato si¢ wyjatkiem.
Niektorzy gospodarze pod koniec tego okresu mieli snopowiazatki konne .

Zniwa byly czasem wielkiego znoju dla calej rodziny gospodarza i katorga dla koni. Trwaty
dlugo — prawie caly miesiac : koszenie 1 wiazanie w snopy, stawianie snopéow w kopy
(,,strzygi” ), kopy musiaty ,,przeschna¢”, w razie zamoknigcia trzeba bylo je rozrzuci¢ do
wysuszenia ( w przypadku ztej pogody czynnos$¢ te trzeba bylo powtarza¢ wielokrotnie ),
zwozka do stodot lub uktadanie w stogi .

Nie przypominam sobie, aby w latach ,malej stabilizacji” zZniwowano kombajnami
zbozowymi. Byly one rzadkoscia nawet w uspolecznionych gospodarstwach rolnych. Za to w
tym czasie powszechne si¢ staty snopowiazalki traktorowe ( oczywiscie nie prywatne, cho¢ i
takie pojedynczo zaczgly sig pojawiac ).

Roéwnie cigzkie byly omtoty. Sita napgdowa dla maszyn mtocacych byly konie poruszajace
kierat. We wsi wystgpowaly dwa rodzaje mlockarni. Biedniejsi mieli ,,sztyftowki” — po
omlocie dawaty stome ,targana”, nie nadajaca si¢ do rznigcia na sieczkg, zamozniejsi
,»szerokobitki” — po omlocie stoma pozostawata mato stargana ; wiazano ja w wielkie snopy z
przeznaczeniem na sieczke. Pojawiaty si¢ w omawianym czasie coraz liczniej wielofunkcyjne
maszyny omlotowe. Dawaly one czyste ziarno, ktorego nie trzeba bylo ,przewiewac”
( ,,mtynkowac”). Sit¢ napedowa tych mitockarni stanowily najczesciej tzw. ,.esy”
jednocylindrowe diesle, rzadziej traktory wyposazone w stosowne obrgcze do zalozenia pasa
transmisyjnego. Na wsi powstal specjalny rodzaj ustug omiotowych — prywatnych i
koétkowych.

W wielu pracach rolniczych funkcjonowata pomoc migdzysasiedzka — gtownie przy omiotach
1 przy wykopkach — na zasadzie odrobku.

Najczesciej za odrobek swiadczyli gospodarze ustugi sprz¢zajno — maszynowe wtascicielom
malych gospodarstw ( chloporobotnikom gtownie ). Nie byly to transakcje ekonomicznie
rOwnowazne.

Gospodarzy biedniejszych, mato zaradnych zyciowo, lub zaniedbujacych swoje gospodarstwa
nazywano pogardliwie ,patyrokami”. Stowo ,patyra” nie zawsze mialo negatywny
wydzwigk. ,,Patyra” bylo tez zartobliwym okre$leniem kazdego gospodarstwa, a ,,patyrok”
takimz okresleniem gospodarza. Wszystko zalezato od kontekstu w jakim zostato uzyte.
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W pracach rolnych wielki przetom nastapit po elektryfikacji wsi gltéwnie za przyczyna
zastosowania silnika elektrycznego. Najprawdopodobniej pierwszy taki silnik we wsi miat
Mieczystaw Matras. Byl on jeszcze niemieckiego pochodzenia, przytaszczony z Ziem
Zachodnich ( zatem jego data produkcji nie mogta by¢ wczesniejsza niz 1945 rok ). Dziata do
dzi$ i ,,nie ma na niego mocnych” — oto przyktad niemieckiej solidno$ci i niezawodnosci w
budowie maszyn.

Z zagrod wiejskich szybko zaczely znika¢ kieraty. Konie wprowadzajace je w ruch ocalaty,
byty jeszcze potrzebne . Z pejzazu wsi mialty masowo znika¢ dopiero w dekadzie Gierka. Na
razie pracy dla nich byto dos¢. Jak juz jesteSmy przy ,.konskim” temacie to nie mozna nie
wspomnie¢, ze dla zdecydowanej wigkszosci tosinieckich gospodarzy konie byty chluba 1
niejako osobista wizytowka. Cigzko pracowaty, ale dbano o nie nalezycie. Jednak jak zawsze
to bywa, zdarzaty si¢ i w tym wzgledzie niechlubne wyjatki.

W tym czasie podstawowym S$rodkiem transportu na wsi byt zaprzeg konny. Jednak i tutaj
nastgpowat przelom polegajacy na zastgpowaniu wozdéw ,,sztywnych” ( drewniane kota z
metalowymi obrgczami ) wozami na kotach metalowych z oponami gumowymi.

Wyzej napisano, ze w przedwojennym Losincu byto co najwyzej kilka roweré6w. Po wojnie
sytuacja ta zmienita si¢ radykalnie. W latach , ktére pamigtam osobiscie ( a pamigtam dobrze
od potowy lat 50 —tych ) rower byt juz powszechnym S$rodkiem lokomocji ( a czgsto i
transportu ). Wiele z nich mialo niemieckie pochodzenie ( najprawdopodobniej nabyte od
polskich 1 radzieckich szabrownikow ) — dbano o nie szczegélnie ze wzgledu na wysoka
jakos¢ ( lekko ,,chodzity”, byly niezawodne i trwate ). W wigkszos$ci jednak to byly juz
rowery nowe produkcji polskiej marki ,,Popularny”, sporo radzieckich marki ,,Ukraina” 1
nieliczne NRD- owskie — bardzo pozadane i na ,,talony” marki ,,Mifa”.

Zapewne tuz po wojnie we wsi pojawity si¢ pierwsze jednoslady spalinowe. Nazywane bytly
»setkami” ( moge si¢ jedynie domysla¢ dlaczego ). Pamigtam, ze do ich zbiornikéw paliwa
wlewano nafte o§wietleniowa ( t¢ sama, co do lamp naftowych ). Nie wiem, czy tak bylo
trzeba, czy po prostu siggano po paliwo dostgpne w wiejskim sklepie. Pojazdy te rowniez
miaty niemieckie pochodzenie. Okropnie hatasowaty ( nie wiadomo czy tak miaty ,,0d
urodzenia”, czy bylo to spowodowane brakiem tlumikéw ). CzgSciej staty popsute, niz
jezdzity. Owczesnych amatoréw motoryzacji to nie zniechgcato. Nawet najbardziej zuzyta
»setka” mogla liczy¢ na swojego nabywcg. Wilasciwie handel uzywanym sprzgtem
motoryzacyjnym kwitnie w naszym kraju do dzi$, z ta r6znica, ze obecnie coraz trudniej o
klienta, ktory stat si¢ wybredniejszy. W latach tu opisywanych taki problem nie wystgpowat.
Amatoréw ,,zlomu” byto bez liku.

Rowniez niemieckie pochodzenie mialy pierwsze tosinieckie motocykle. W latach 50- tych
byty one przedmiotem dumy, decydowaly o prestizu wiasciciela. Wzbudzaty zazdros¢ i
frustracje niezmotoryzowanych. Jednak i w tej dziedzinie post¢p byt znaczny. Juz pod koniec
lat 60— tych motorowery polskiej produkeji ( ,,Zaki” , ,,Komary”) i NRD — owskie ,,Simsony”
( trudne do kupienia i cieszace si¢ dobra renoma ), polskie motocykle ( WFM — ki , SHL — ki,
WSK — 1) staly si¢ codzienno$cia. Pewnym luksusem pozostawaty polskie ,Junaki” ,
niemieckie MZK — i, wegierskie ,,Panonie”, czeskie ,,JJawy”. Jako pierwszy powojenny
whasciciel motocykla — niemieckiej dekawki ( DKW ) o pojemnosci 200cm’ — jawi sie Adam
Szczepaniak juz w 1953.

Wielka sensacja we wsi byt pierwszy prywatny samochod ( ,,Warszawa” — uzywana
oczywiscie, wlasciciel Bogustaw Berendt ). Berendt dlugo dzierzyt palmg pierwszenstwa na
tym polu. Pod koniec omawianego czasu we wsi pojawita si¢ pierwsza nowa ,,Syrenka”.
Pierwszy prywatny traktor w Losincu byt wlasnoscia Adama Szczepaniaka ( byt to 6w w/w
,ursusus” odkupiony od rozwiazujacej si¢ RSP ). Drugim prywatnym posiadaczem ciagnika
rolniczego we wsi zostat najprawdopodobniej Edward Kwapinski ( w/w ,,Zetor” nabyty w
podobny sposob ).

145



Pierwszy we wsi telefon zostal zamontowany w szkole najpdzniej w 1969 roku. Do tego
czasu mieszkancy Losinca w celu zatelefonowania udawali si¢ najczesciej na le§niczowke w
Lechlinku. Byly co prawda telefony blizej, bo w PGR Roszkowo i na stacji PKP ( tez w
Roszkowie ), ale korzystano z nich rzadziej. Zazwyczaj telefonowano w przypadkach
koniecznych — w wigkszosci tyczyto to wezwan karetki pogotowia.

Tak oto powoli, ale systematycznie, rozwijala si¢ wie§ w czasach sekretarzowania
Wiadystawa Gomulki. Posta¢ ta czeka na swoja historyczna oceng wolna od ideologicznego
zacietrzewienia. Jak wszyscy ludzie nie byt czlowiekiem doskonalym. Miat swoje wady, ale
tez 1 zalety. Z pewnoS$cia nie zasluguje, aby stawia¢ mu pomniki. Na wywazona oceng
zasluguje jednak jak najbardziej. W porownaniu z otaczajacymi nas dzisiaj politycznymi
miernotami ocena ta nie wypadnie marnie. Gomutka miat swoje poglady na Polske, jej ustrdj i
miejsce w S$wiecie. [ potrafil trwaé przy nich wbrew naciskom rodzimych i obcych
towarzyszy, zwlaszcza radzieckich pod wodza ,,Wielkiego Stalina”. Wymagato to w tamtych
czasach odwagi wielkiej. Sprzeciw wobec ,,Wodza” nie byt tania manifestacja. Trzeba
pamigtaé, ze zgodnie z przekonaniami Wiadystawa Gomuitki kraj nasz powrécil na ,,polska
droge do socjalizmu”. We wszystkich tzw. ,,demoludach” wprowadzono kolektywizacje
rolnictwa, ko$cioty i religi¢ zepchnigto na spoteczny margines, represje wobec przeciwnikdéw
wiadzy byly o wiele surowsze niz u nas, podobnie surowsza byla cenzura. T¢ wyliczanke
mozna by prowadzi¢ dhugo. Oczywiscie, ze kraj nasz nie spetniat ( jak to si¢ dzis mowi )
»elementarnych standardow demokratycznych”. Byl to jednak na tyle kraj inny od
pozostalych ,,demoludow”, ze na Zachodzie wnet po 1956 zaczgto Polske nazywaé
,hajweselszym barakiem w obozie socjalistycznym”.

Gomutka wywodzil si¢ z nizin spotecznych. Swoja formalna nauk¢ zakonczyt w wieku lat 12.
Od wczesne] mtodosci pracowat jako robotnik 1 robotnicza nedzg¢ znat z wiasnego
doswiadczenia. Takich do$wiadczen nie da si¢ wyrzuci¢ w niepamig¢é. Rzutowaly one na
pozniejsze jego zachowania jako partyjnego dygnitarza. Nie byl w stanie przyja¢ do
wiadomosci, ze robotnicy w kraju przez niego rzadzonym, majacy zagwarantowang pracg, o
jes¢ 1 gdzie mieszkac, ksztalcacy dzieci na uniwersytetach, posiadajacy niekiedy takie zbedne
luksusy jak samochody ,,Syrenka” moga by¢ niezadowoleni. Uwazal, ze w poroOwnaniu z
czasami migedzywojennymi osiagngli wystarczajaco wysoki poziom zycia i w zwiazku z tym
ich narastajace niezadowolenie jest spowodowane niewatpliwie wrogimi knowaniami
imperialistow 1 rodzimych ( chorych niechybnie ) malkontentow. Sam mial skromne
wymagania zyciowe ktorych nie zawyzyt mimo piastowania wysokiej funkcji panstwowe;j. Ta
jego skromnos$¢ (,,siermigznos¢™ ) razita nawet najblizszych towarzyszy I sekretarza. Oni tez
mieli apetyt na bardziej dostatnie zycie. I nie chcieli na nie czeka¢ w nieskonczonos$¢.

»ZLOTA” DEKADA GIERKA
CZYLI ,,ABY POLSKA ROSLA W SILE A LUDZIE ZYLI DOSTATNIEJ”

W powyzszym tytule przesada, jezeli jest, to niewielka. Mimo wszystkich patologii
nieodlacznie towarzyszacych gospodarce realnego socjalizmu w kraju naszym, z cala
odpowiedzialno$cia mozna stwierdzi¢, ze dekada gierkowska byta najlepszym czasem dla
chtopow 1 ich indywidualnych, rodzinnych gospodarstw w tysiacletnich dziejach Polski, ktory
ponadto prawdopodobnie juz si¢ w takiej skali nie powtorzy.

To w tym czasie gospodarze tosinieccy w ponad siedemsetletniej pisanej historii swojej wsi
zrobili najwigkszy krok w strone awansu ekonomicznego i cywilizacyjnego. Nastapita
powszechna mechanizacja. Z pejzazu pol wiejskich znikt nostalgiczny obraz oracza
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kroczacego za plugiem ciagnionym przez konie. Konne bryczki zastapity traktory i
samochody.

Wielu mieszkancow przeprowadzito si¢ do nowo wybudowanych doméw, przestronnych, z
»miejskimi wygodami” i wyposazeniem w sprzet gospodarstwa domowego. Powstato sporo
budynkéw gospodarczych. Stare mieszkania i budynki gospodarcze zostaly w wigkszos$ci
zmodernizowane.

I wszystko to stalo si¢ w czasie powszechnych ,brakéw materiatowych”, ,,niepelnego
asortymentu towarow”, ,.reglamentacji dobr i ustug”, ,,zamknigtych portfeli zamoéwien” firm
swiadczacych ustugi, talonéw na niektoére ,,dobra konsumpcyjne” — stowem w epoce, kiedy
klienta traktowano w wigkszo$ci sklepéw i1 innych placowek handlowych jak natrgta i
zazwyczaj zbywano sakramentalnym : ,,Nie ma i nie wiadomo kiedy bedzie”.

Rolnicy nie mieli zadnych probleméw ze zbytem plondéw i zywca. W owych czasach nikomu
nie przychodzito do glowy, ze problem nadprodukcji rolnej w ogéle moze realnie istniec.
Panstwo socjalistyczne potrzebowato wciaz wigcej 1 wigcej. Zwlaszcza zywca. Migso ( a
wiasciwie jego brak w dostatecznej ilosci ) bylo bowiem przez caly niemal czas Polski
Ludowej towarem i zarazem problemem strategicznym, o ktére potykaty si¢ kolejne ekipy
partyjno — rzadowe.

Kredyty byly tatwo dostepne i tatwo splacalne. ,,Bezbozna komuna” byla tak ,,glupia”, ze nie
rewaloryzowata zadluzenia, co przy postgpujacej dewaluacji i1 inflacji byto niezwykle
korzystne dla dtuznika. Kredyt wartosci samochodu w chwili zaciagania, po kilku latach w
momencie sptaty mial warto$¢, np. pary prosiat.

Ojciec moj, ktory nigdy nie nalezat do PZPR 1 nie darzyl, komunistow” zbytnia sympatia
( gltéwnie z powodu nieracjonalno$ci gospodarczej i zbytniego zadufania w sobie
pseudofachowcoéw z nomenklaturowego nadania ) poréwnujac czasy migdzywojenne z
okresem gierkowskim bardzo czgsto powtarzat : ,,Pamigtaj , ze ludzie maja teraz tak dobrze,
jak nigdy nie mieli”. Zdania nie zmienit do samej $mierci ( zmart w 1984, a wigc w czasie
stanu wojennego ). Nie stat si¢ zwolennikiem ,,Solidarnosci”, co w jego przypadku byltoby
poniekad naturalne.

Gierek zniost obowiazkowe dostawy. Wprowadzit ubezpieczenia spoteczne rolnikow
indywidualnych zapewniajace bezplatna opieke zdrowotna oraz renty i emerytury rolnicze.
Skonczyta si¢ wielowiekowa instytucja ,,wycugu” na wsi polskiej ( nieustanna przyczyna
udreki starych ludzi 1 gorszacych kiétni ,,starych” z ,,mtodymi” ).

Jak wyzej juz wspomniano wtadza ,.komunistyczna” miata wieczny problem z zaspakajaniem
konsumpcyjnych potrzeb swoich obywateli, w tym zywnosciowych ( zasadniczo w zakresie
zaopatrzenia w migso ). Gierek postanowit z nim skonczy¢ i postawit m. in. na intensyfikacje
produkcji zywca. Poniewaz tu najlepiej ( z wielu powoddéw ) zdawaty si¢ rokowac
indywidualne gospodarstwa rolne, stad pojawity si¢ rozmaite preferencje, zachgty materialne,
,bodzce” ( jak wowczas mawiano ) wobec gospodarzy, aby raczyli zintensyfikowa¢ chow
zwierzat rzeznych i odstawiac je do panstwowych punktow skupu. Rychto na tym polu doszto
do wielu patologii, ktorych gtdwna przyczyna tkwita w ignorowaniu elementarnych zasad
rachunku ekonomicznego. Przykladow mozna by podawaé wiele. Ograniczymy si¢ do paru.
Panstwo kupowato od rolnika mleko po cenie nizszej od ceny detalicznej sprzedazy. W
zwiazku z tym pojawilo si¢ zjawisko nabywania przez rolnikow mleka w geesowskich
( faktycznie panstwowych ) sklepach z przeznaczeniem na paszg¢ dla trzody chlewnej. Cena
kilograma zywca wieprzowego w skupie byla wyzsza niz cena detaliczna kietbasy
zwyczajnej w sklepie migsnym ( trzeba tu doda¢ , ze ,komuna” nie stosowata powszechne;j
dzi$ technologii produkcji masarskiej pozwalajacej uzyska¢ z kilograma szynki surowej 2 kg .
szynki ,,sprzedaznej” ; dodawano do ,,podlejszych” wyrobdéw kazeing, ale krzyk o to byt
wielki ).
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Zezwolono na kooperacj¢ PGR — 6w z indywidualnymi gospodarstwami chtopskimi m.in. w
zakresie produkcji trzody chlewnej polegajacej na tym, ze rolnik indywidualny odstawiat do
PGR swoje warchlaki w zamian za paszg 1 prosi¢ta do dalszego chowu. Rychto okazato sig,
ze pegeerowskie §winie zaczely mizernie przybiera¢ na wadze, a niektérym rolnikom rosnaé
jak na drozdzach. Sztuka to sztuka. Czgsto zamiast prosiat do rolnika indywidualnego
wyjezdzaly z PGR-6w tuczniki. Poniewaz brakowato traktorOw 1 maszyn rolniczych
zezwolono PGR — om i1 RSP na ich sprzedaz chltopom, jezeli wymagaly kosztownych
remontéw. Pomyst niby racjonalny, tylko ze tak naprawdg na sprzedaz wcale nie szedl sprzet
zashugujacy na pozbycie si¢ go z powodow racjonalnosci ekonomicznej, ale ,,bardzo mato
popsuty”. W ten sposob panstwo niechcacy stawalo si¢ faktycznym sponsorem rolnikéw
indywidualnych w zakresie mechanizacji ich indywidualnych gospodarstw. Jednak daleko nie
wszystkich, tylko tych wybranych. Wszystko to dzialo si¢ nie bezinteresownie. Korupcja
rozkwitata. Tworzyly si¢ lokalne kliki. Struktury nieformalne istnieja zawsze i wszgdzie i jest
to poniekad naturalne zjawisko spoleczne. Tamte z epoki Gierka byly nie tylko
towarzystwami wzajemnej adoracji — rychto nabraly charakteru ekonomicznego
( przynalezno$¢ do nich wigzata si¢ czgsto z realnymi korzy$ciami materialnymi ). Wnet
ludzie nadali im miano ,,czerwonej pajeczyny”’. Funkcjonowat termin ,, by¢ przy korycie”.
Rzcz jasna nie wszyscy mieli dostep do tego ,.koryta”. W kazdej niemal wsi gminni sekretarze
PZPR mieli swoich chlopskich, rowniez partyjnych faworytéw. Ci wybrancy mieli utatwione
zycie w reglamentowanym, pelnym ,,brakéw zaopatrzeniowych” systemie gospodarki. Jak na
o6wczesne standardy szybko stawali si¢ ludzmi majgtnymi. Mieli jednak $wiadomos¢, ze swoj
dobrobyt osiagneli nie tylko dzigki wtasnej zapobiegliwosci. ,,Patronom” trzeba byto sie
odwdzigczyc¢.

W czasach Gierka szczegdlnie jaskrawo manifestowatl i przejawiat si¢ w codziennym zyciu
funkcjonujacy przez caly czas istnienia ,.komunizmu” w Polsce powszechny prawie obyczaj
traktowania wlasnosci panstwowe] jako niczyjej. ZaznaczyC trzeba, ze za panstwowe
uwazano rowniez mienie spoldzielcze. W odniesieniu do mienia panstwowego siddme
przykazanie nie miato wilasciwie praktycznego zastosowania. Ciekawym byloby wiedzie¢
jaka czg§¢ pegeerowskich plondw podlegata pospolitej przeciez grabiezy. Czgstym tez
zjawiskiem byty ,lewe” ustugi pracownikéw gospodarstw uspotecznionych ,,panstwowym”
sprzetem na polach gospodarstw rolnikéw indywidualnych.

Te parg przyktadow ilustruje raczej korzysci rolnikow z patologii socjalistycznej gospodarki.
Z drugiej jednak strony patologie te chtopom szkodzily. Za najbardziej dokuczliwe nalezy
uzna¢ chyba to, ze niezbedne do funkcjonowania gospodarstwa maszyny i inne srodki byto
niezwykle trudno naby¢é. W miejsce zwyczajnego kupna pojawilo si¢ ,zatatwianie” i
,kombinatorstwo”. Czgsto dotyczyto to przystowiowego sznurka do snopowiazatki. Mimo
posiadanych pienigdzy ( coraz bardziej tracacych na wartosci ) chtop ( poza nielicznymi
wyzej wspomnianymi przypadkami ) byt zmuszony ,,chodzi¢ po prosbie”. Towary ,,chodliwe”
( tzn. takie, na ktore byt znaczny popyt ) sprzedawano ,,spod lady” ,,swoim”. ,,Swoi” mogli
poleca¢ sprzedawcom nastgpnych ,,swoich”. W ten sposob tworzyt si¢ tancuszek wzajemnych
powiazan dziatajacy za zado$¢uczynieniem materialnym lub wedle zasady : ,, Dzi$ ja tobie,
jutro ty mnie”.

Wszystkie te zaledwie zarysowane dokuczliwo$ci 1 patologie nie zdotaja przestonié faktu, ze
Gierek ( chcacy czy nie chcacy ) uczynit z chtopa polskiego prawdziwego pana, a
przynajmniej bardzo go dowarto$ciowal moralnie i materialnie. W poréwnaniu z wieloma
grupami zawodowymi chtop byt , kim$”. Nawet sredniorolny ( wtasciciel kilkunastu ha ) byt
zazwyczaj czlowiekiem majetnym w pordwnaniu ze $rednig krajowa. Przyszio$¢ jawita sig
raczej w barwach optymistycznych. Troska o jutro w zakresie bytu materialnego pozwalata
spa¢ przewaznie spokojnie.
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Nade wszystko lzejsza si¢ stala praca w polu i w zagrodzie wskutek postepujacej
mechanizacji. Konne zniwiarki wyszty z uzycia. Pod koniec dekady gierkowskiej wigkszos¢
gospodarzy losinieckich miata wlasne traktory i snopowiazatki. Niektérzy nawet kombajny
zbozowe.
Reczne dojenie krow u wigkszych rolnikoéw stopniowo zaczely zastegpowac dojarki.
Matorolni korzystali czgsto z ustug skockiego SKR — ich cena w relacji do cen skupu
produktow rolnych byla przystepna, nie rujnowala zamawiajacego ustuge ( jak to si¢ dzieje
dzisiaj w dobie wolnego rynku ).
Pojawita si¢, popierana przez wladze, specjalizacja produkcji rolnej, np. chéw bydia
mlecznego, chow trzody chlewnej, drobiarstwo ( fermy kurze ). Okreslenie ,,wlasciciel
gospodarstwa specjalistycznego” podnosito range rolnika jako osoby.
Intensyfikacja produkcji zwierzgcej wymagata wysokobiatkowych pasz. Rychto okazalo sig,
ze rolnictwo krajowe nie jest w stanie podota¢ temu zadaniu. Wystepujace juz za Gomutki
»trudnos$ci paszowe” zaczely sig¢ poglebia¢. Konieczny stat si¢ import zboza 1 komponentow
paszowych. Ten import stat si¢ jednym z wielu gwozdzi do trumny gierkowskich marzen o
potedze.
W latach siedemdziesiatych pojawily si¢ we wsi trzy nowe numery telefoniczne ( Kotko
Rolnicze, Bogustaw Berendt, Kazimierz Mazurek ). Czasowo byt nawet czwarty ( Zdzistaw
Bialozynski ). Tak wigc z szkolnym telefonem byto ich cztery. Gierkowska akcja ,, Telefon w
kazdej wsi” zostata wykonana w 400% .
W roku 1980 w Losincu zbudowano droge asfaltowa taczaca wie§ od szkolty z szosa
wagrowiecka. Ten pierwszy ,,dywan” zostal wykonany przez brygad¢ RSP Lechlin.
Do dziejéw Losinca z czaséw tak bliskich istnieja juz zrodta archiwalne. Zachowatly sig
protokoty z soleckich zebran wiejskich'* , bardzo ciekawe i obszerne w odniesieniu do
niektorych wsi , jednakze jezeli idzie o nasza , to nieszczegélnie interesujace ( oszcz¢dne w
tresci , wrecez lakoniczne ).
Okres gierkowski zamkniemy przytoczeniem dokumentu z jego poczatku :
,Protokot z zebrania wiejskiego mieszkancéw wsi Losiniec, gromada Skoki, pow. Wagrowiec
odbytego 2 marca 1971 o godz . 18 — tej w sprawie wyboru soltysa.
Na ogolna liczbe 200 mieszkancow wsi uprawnionych do udziatu w zebraniu wiejskim ( .... )
uczestniczyto osob 58 .
Przewodniczyt : Stanistaw Jankowski
Cztonkami komisji Wybrano : Mazurek Aleksy

Janiak Jan
Jagodzinska Leokadia zgtosita kandydata na soltysa Walkowiaka Jozefa
Walkowiak Jozef zglosit Jerzego Patelskiego
Zak Wawrzyn zglosil Berendt Danute
Poszczegdlni kandydaci otrzymali nastgpujaca liczbg gloséw : Jozet Walkowiak 34 , Jerzy
Patelski 4 , Berent Danuta 10 .
Soltysem zostat wybrany Jozef Walkowiak .”'%°

W CZASACH JARUZELSKIEGO CZYLI ZMIERZCHU ,, KOMUNIZMU”

W tym okresie polska wie§ zdotala obroni¢ swoja pozycje ekonomiczna, a nawet w
poréwnaniu do pozostalych warstw spotecznych nieco ja wzmocni¢. Dla ekipy Jaruzelskiego
problem zaopatrzenia w artykuty zywnos$ciowe ( zwlaszcza w migso i wyroby migsne )
pozostat kluczowy. W dobie buntu spotecznego, masowych strajkdw i powstania legalnej
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chociaz nieformalnej opozycji w postaci wielomilionowego NSZZ ,,Solidarnos¢” wiladza stata
si¢ bardziej ugodowa, pragmatyczna 1 stad PZPR czgsto przestawala broni¢ wielu
,hienaruszalnych zasad ustroju socjalistycznego”.

W porozumieniach ustrzycko - rzeszowskich z 18 lutego 1981 roku czytamy m. in. :

,,Dziat I Obrot Ziemia

1. Uznaje si¢ za celowe ustawowe umocnienie gwarancji nienaruszalno$ci chlopskiej
wlasnosci, zwlaszcza ziemi oraz prawa do jej dziedziczenia, a takze uznanie chlopskiego
rolnictwa za trwaly i rGwnowazny element naszej gospodarki narodowej. Powyzsza zasada
bedzie konsekwentnie realizowana w ustawodawstwie i praktyce.”'”°

Tak wigc ,komuni$ci” przystali na akceptacje istniejacego stanu rzeczy, bowiem
indywidualna gospodarka chtopska trwata w Polsce przez caly czas ich rzadow nie
wylaczajac okresu stalinowskiego ( inna sprawa jest negatywny stosunek do prywatnej
wlasnosci ziemi ). O ile pamigtam postulat ten w wymiarze ustawodawczym zostat
zrealizowany. Wojciech Jaruzelski w swoich wystapieniach czgsto wspominal o
»,Zagwarantowaniu  nienaruszalnosci  chlopskiego  gospodarstwa  rodzinnego jako
rownoprawnego elementu socjalistycznej gospodarki polskiej .”

,Dzial II. Inwestycje Rolnicze i Zaopatrzenie Rolnictwa.

13. Przyjmuje si¢ jako zasadg kierunkowa, ze system zaopatrzenia sklepow i system kartkowy
powinny zapewni¢ realna réwnos$¢ spozycia na wsi i w miescie. Wszelkie decyzje w tej
sprawie beda konsultowane z przedstawicielstwem rolnikow. Zniesione begda praktyki
uzalezniania zdobywania przez rolnikow artykutléw przemystowych i zywnosciowych od
sprzedazy wszelkich produktow rolnych.”"”’

Ten postulat tylko pozornie wydaje si¢ solidarno$ciowy 1 majacy na celu sprawiedliwo$¢
spoteczna. Tak naprawdg szto o to, aby ,,dokopac¢ czerwonemu”. Rolnicy zostali zaliczeni do
cigzej pracujacych, wigc ich kartki migsne uprawnialy do nabycia ponad 4 kg migsa i
wyrobow migsnych po cenach panstwowych ( nieraz trzykrotnie nizszych ) od cen
czarnorynkowych ( ktéry rozkwital mimo surowych kar ). Rolnik pafstwu nie musiat
sprzedawa¢ nic 1 przechodzit na jego garnuszek po minimalnych kosztach. W Losincu
przejawiato si¢ tym, ze wielodzietne rodziny udawaly si¢ do sklepu po wedliny z workiem
( dzieciom tez przystugiwaly najwyzsze racje zywnosciowe ). Na pytanie skad bra¢ zywnos¢,
jezeli chtop nie musi sprzedawa¢ produktéw rolnych padata odpowiedz prosta jak
konstrukcja cepa : ,,Niech komuchy otworza pelne magazyny .” Mity ,,pelnych magazynow”,
,»glodzenia narodu” i ,,brania wszystkiego przez ruskich” miaty si¢ dobrze do samego konca
socjalizmu.

,Dzial IIT . Ceny produktéw rolnych, skup i1 kontraktacja.

1. Rzad opracuje do 31 grudnia reform¢ systemu cen przez podwyzszenie cen skupu
produktow rolnych wzglednie obnizenie cen $rodkow produkeji i innych kosztéw produkcji
rolniczej. Reforma ta bedzie przygotowana przy udziale przedstawicielstwa rolnikow,
zwiazkow zawodowych pracowniczych oraz ekspertow. Bgdzie ona przewidywacé, ze ceny i
koszty, o ktorych mowa powyzej beda systematycznie weryfikowane celem zapewnienia
rentownosci indywidualnych gospodarstw rolnych.”'*®

Za ,bezboznej komuny” ta rentowno$¢ byta. Teraz jako$ nie. Najwyzsza pora na pelna
realizacje tego postulatu. Zyja jeszcze ludzie, ktorzy w imieniu wszystkich chtopéw polskich
go postawili i sygnowali wlasnym nazwiskiem. Maja si¢ dobrze, chodza z podniesionym
czolem, sprawuja wysokie urzedy.

Podobnie rzecz si¢ ma z zapewnieniem rolnikom rent i emerytur w wymiarze takim, jak w
innych grupach zawodowych i zreszta catym socjatem dla wsi ( patrz : ,,Dzial IV. Sprawy
socjalne wsi” )."”

Poniewaz ,.komunisci”, §wiadomi zagrozen dla aprowizacji ludnosci w podstawowe artykuty
zywnos$ciowe jakie wynikaty z postulatow ustrzycko — rzeszowskich zwlekali z ich
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akceptacja, strona solidarno$ciowa wystapita z hastem : ,,Porozumienie podpiszecie, butke z
szynka jes$¢ bedziecie”. Strona rzadowa podpisala porozumienie. Butki z szynka powszechnie
nie jadali$my.

Juz z tych zapisow wida¢, ze wie$ polska nie poniosta strat za Jaruzelskiego, a przeciwnie
wzrastat jej dostatek mimo wszystkich irytujacych uciazliwosci codziennego zycia
spowodowanych gospodarka niedoboréw, galopujacej juz inflacji, coraz wyrazniej
widocznym bankructwem catej socjalistycznej gospodarki.

W tych latach Wojciech Kopczynski zatozyt we wsi powazny zaktad produkujacy grzybnig —
dawal on zatrudnienie okoto 70 — ciu osobom. Miat on si¢ dobrze do Smierci ,, komunizmu”.
W roku 1988 Losiniec zostal podiaczony do gminnej sieci wodociagowej. Byla to inwestycja
za pieniadze z Unii Europejskiej rozdysponowywane przez fundacje przy prymasie Polski
(taki prztyczek w nos wtadzy — komuchom nie ufamy ).

Remont i rozbudowa szkoty zostaty rozpoczgte w 1985, a zakonczone w 1986roku.

Przez dhugi okres rolniczka z Losinca Danuta Berendt piastowata wysoka funkcje partyjnag —
cztonka KW PZPR w Poznaniu i zarazem czlonka KC PZPR w Warszawie - od 1974 do 29
stycznia 1990( czyli do rozwiazania).

W DOBIE GOSPODARKI RYNKOWEJ CZYLI POWROTU KAPITALIZMU

Jak w catym kraju, tak i Losincu ludzie wiazali duze nadzieje z objgciem wiadzy przez
pierwszy niekomunistyczny rzad w Polsce. Po upadtym ,komunizmie” nikt nie ptakat.
Niemal wszyscy, a w kazdym razie zdecydowana wigkszo$¢, mieli go dos¢. Kapitalizm to
dopiero dobrobyt. Wiadomo, zZe ,.,komuchom” z ich gospodarka nawet na pustyni zabraktoby
piasku a na Antarktydzie lodu. Entuzjazm byl powszechny. Odtad mialo by¢ tylko lepiej,
sielsko i anielsko. Po prostu raj na ziemi.

Wydobylismy si¢ z ,,ruskiej niewoli”, weszliSmy w orbit¢ wplywow Zachodu. A Zachod
wiadomo, az puchnie z nadmiaru débr wszelakich.

To, co dawniej byto niemozliwe ze wzgledu na opor spoleczny, teraz stato si¢ mozliwe. Na
fali ogolnie przewazajacego entuzjazmu i mirazu powszechnego dobrobytu, a zwlaszcza
obietnicy zniesienia codziennych uciazliwosci ( zapetienia sklepowych potek ) lud ( majacy
w wigkszosci mgtne pojecie o wszystkich aspektach projektowanych zmian ) przystat na
»terapie szokowa Balcerowicza”. Leszek Balcerowicz przez jednych wynoszony pod niebiosa
jako guru wspoélczesnej ekonomii, przez innych odsadzany od czci i wiary poprzez swoje
liczne 1 skomplikowane zabiegi ,,reformatorskie” dokonal w istocie prostej rzeczy. Nie tylko
zréwnowazyt podaz z popytem, ale doprowadzit do przewagi podazy nad popytem i to w
warunkach dramatycznego spadku produkcji wszystkich dobr. Ogotocit ludzi z pienigdzy 1
wprowadzil mechanizmy utrudniajace zdobywanie pienigdzy. Potki sklepowe zapetnity sig
jak za dotknigciem czarodziejskiej r6zdzki. Inne obietnice pozostaja dotad w toku realizacji.
Szerokie masy ludu pracujacego nadal czekaja na dobrobyt. Obecna wladza nie musi juz
obawia¢ si¢ powszechnego buntu, poniewaz glowne jego zarzewia w postaci wielkich
zakladow pracy zostaty zlikwidowane ( jako ,komunistyczne molochy” — ekonomiczne
przezytki ). W ich miejsce powstata ogromna ilo$¢ spotek i1 spoteczek z szefami i1 prezesami
bacznie przygladajacymi si¢ swoim pracownikom. Pod ich czujnym okiem i wobec grozby
bezrobocia lud przejawia mato sktonnosci do buntu.

Rzeczywisto$¢ okazata si¢ wigc bardziej skomplikowana i catkiem nie taka jakiej sig
spodziewano ( przynajmniej w zakresie bytu materialnego ).

Najbardziej bolesnym ciosem dla wigkszo$ci losinieckich gospodarstw stat si¢ dramatyczny
spadek rentownosci. Okazalo sig, ze wytwarznie wigkszosci dotychczasowych produktow jest
nieoplacalna, a nawet przynosi straty. Co wigcej rychlo okazato si¢ tez, ze nowa ,,spoteczna
gospodarka rynkowa” ( jak co§ moze by¢ ,,rynkowe” i ,,spoteczne” zarazem trudno dociec )
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doskonale sobie radzi bez chlopskiego mleka, wieprzowiny, jaj, drobiu, zb6z i okopowych.
Chlopi z ta cata swoja produkcja sa nowej wladzy niepotrzebni, co wigcej stanowia klopot 1
obciazenie dla budzetu panstwa ( glownie przez KRUS ). Wielu losinieckich
chloporobotnikéw stracito pracg. Na wie§ wrocito bezrobocie. Wiele spotdzielni
swiadczacych ustugi dla rolnictwa poupadato, wiele wegetuje na krawedzi bankructwa.
Skonczyt sig¢ panstwowy mecenat zapewniajacy tania opiek¢ weterynaryjna rolnikom.

Te¢ trudna sytuacj¢ poprawito wstapienie Polski do Unii Europejskiej. Pojawity si¢ unijne
dotacje 1 chociaz dyskryminujace polskich rolnikéw w zakresie kwot finansowych z ich
zachodnimi kolegami, to jednak wydobyly naszych gospodarzy ze stanu beznadziei i widma
przejécia na garnuszek pomocy spoteczne;j.

Na palcach jednej reki mozna policzy¢ rolnikow z Losinca, ktorzy sprostali wyzwaniom
nowych czasow, nie cofngli si¢ w rozwoju swoich gospodarstw, a nawet przeciwnie
powigkszyli swoj stan posiadania i to zarowno w areale i w sprzecie.

Wspomniany wyzej zaktad wytwarzajacy grzybni¢ nie sprostal wymogom nowych czaséw 1
ulegal stopniowej likwidacji, az do catkowitego zaprzestania produkcji pod koniec lat 90 —
tych XX w. Okazalo sig, ze 1 grzybow w Polsce jest od zatrzgsienia.

Co si¢ stanie w przysztosci nie wiemy. Mamy jednak wiele przestanek do przypuszczen, ze
los gospodarstw $rednich i matych jest przesadzony — najprawdopodobniej ulegna likwidacji.
Wielowiekowy model matoobszarowego rodzinnego gospodarstwa chlopskiego nie ostanie
si¢. Czego nie dokonali ,,komunisci”, tego dokona kapitalizm ze swoim ,,§wigtym prawem
wiasnosci” 1 ,,niewidzialng reka rynku”. Taki chichot historii.

Nowy ustrdj spoteczno — gospodarczy, a przede wszystkim zniesienie granic i szerokie
otwarcie si¢ na Zachod spowodowaty korzystna w sumie rewolucj¢ w tacznosci mieszkancow
wsi ze $wiatem. Okoto roku 2000 nastapita ostateczna i niemal powszechna telefonizacja wsi.
Komputery staty si¢ tez do$¢ powszechne, zwlaszcza w rodzinach posiadajacych dzieci w
wieku szkolnym. O telefonach komoérkowych wspominam jedynie z kronikarskiego
obowiazku.

W 2005 ? potozono nowy dywan asfaltowy na zniszczonym dotychczasowym od toroéw
kolejowych do szkoty. W 2008 wyasfltowano gtowne drogi srodwioskowe pozwalajace
dotrze¢ przyzwoicie do wigkszosci czgsci rozleglej wsi, z czym dotad byt ktopot, zwtaszcza
podczas wiosennych roztopow.

W czasach nawrotu kapitalizmu, mieszkancy Losinca ( jak znakomita wigkszo$¢ obywateli
naszego kraju) mogla nareszcie ( zwlaszcza po wstapieniu do Unii i zniesieniu granic )
zaspokoi¢ swoj gldd motoryzacyjny. Odtad nabycie samochodu przestato by¢ problemem.
Pojawila si¢ przebogata oferta na kazda kieszen, dla niezamoznych réwniez (moga sobie
pozwoli¢ nawet na luksusowe marki — tyle, ze mocno posunigte w latach ).

Tak wigc zapas¢ gospodarcza nie poszta w parze z zapascia cywilizacyjna ( na szczgscie ).
Poglady polityczne mieszkancow Losinca nie odbiegaja zasadniczo od $redniej krajowe;.
Zdeklarowanych przeciwnikow obecnego ustroju nie ma, zagorzatych zwolennikow
( zwlaszcza o orientacji prawicowo — katolicko — narodowej ) mozna policzy¢ na palcach
jednej regki ( chociaz wlasnie oni sa najbardziej sktonni do demonstracji swojej postawy
ideowej 1 przejawiaja najwigksze zapedy ,,misjonarskie” wobec pozostatych ). We wsi nie
dziata Zadna partia polityczna ani organizacja mtodziezowa.

Wsrod ludzi starszych Radio Maryja ma sporo wiernych stuchaczy bezkrytycznie
przyjmujacych gloszone tam ,prawdy”. Jednoczesnie wielu sposrod zwolennikow ojca
Rydzyka z nostalgia wspomina czasy Gierka ( bylo nie bylo , komunisty” przynajmniej z
deklaracji ). Taki polski i tosiniecki zarazem folklor polityczny.

Po Kotku Rolniczym pozostat jedynie sztandar z czasoOw miedzywojnia pieczotowicie
odrestaurowany wilasnym sumptem przez Pana Jerzego Patelskiego 1 przez niego
przechowywany. Zreszta, po prawdzie, z chwila likwidacji koétkowej bazy maszynowej,
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tosinieckie Kotko Rolnicze jest wigcej tworem papierowym i istniejacym we wspomnieniach,
niz bytem realnym.

Startujaca z rozmachem dyskoteka ,,Gladiator”, mieszczaca si¢ w budynku dawnej RSP jest
na sprzedaz. Od lat nie znajduje nabywcow.

Ten pesymistyczny w sumie rysowany w czarnych barwach obraz stanu ekonomicznego wsi
rozjasniaja nieco istniejace w Losincu prywatne ,,firmy” zajmujace si¢ demontazem zuzytych
samochodéw 1 sprzedaza pozyskanych w ten sposob czeSci samochodéw. Powstaja
gospodarstwa agroturystyczne. Jest raczej mato prawdopodobne, ale ostatecznie nie
niemozliwe, aby zrodzily si¢ z nich w przysztosci powazniejsze zaktady pracy dajace
zatrudnienie miejscowym bezrobotnym.

POCZET SOLTYSOW LOSINIECKICH

Opracowanie zaczgliSmy od dokumentu ustanawiajacego pierwszego znanego z imienia
sottysa wsi. Zakonczymy spisem soltysow wymienionych w innych Zrodtach i znanych
wspotczesnie. Niestety bedzie to lista szczatkowa. Pelnej nie uda si¢ sporzadzié
najprawdopodobniej nigdy. Na uzupelnienia nadzieja jednak jest.

Na poczatek tego konca jednak obszerne wyjasnienie ( cytat ) na podstawie stosownego hasta
z ,.Encyklopedii staropolskiej” Glogera®™ : ,W czasach, gdy ziemi pustej bylo duzo, a
osadnikéw mato, ksiazeta, krolowie, panowie i duchowni zaktadajac wioski, stanowili w nich
sottysow czyli zwierzchnikow, ktorzy mieli obowiazek stara¢ si¢ o nowych osadnikow,
zarzadza¢ gromada, naznacza¢ podwody, poprawia¢ drogi i mosty, strzec calo$ci granic,
wybiera¢ daniny, dziesigcing 1 czynsze, donosi¢ o zbrodniach 1 sadzi¢ wszystkie pomniejsze
sprawy wraz z tawnikami obieranymi przez gromadg sposrod kmieci.Ta wtasnie wiadza
sadowa stanowila w Niemczech glowny obowiazek sottysa, ktory nazywal si¢ tam
Schuldheiss ( od Schuld w starej niemczyznie : wystgpek, kara ; zatem Schuldheiss byl to
sedzia wiejski ). W Polsce, gdy zaczeto nad nowymi osadami stanowi¢ podobnych
zwierzchnikdw, przerobiono ich niemiecka nazwe na sottys, szottys, a Schuldheissamt na
sottystwo, sotectwo. Polacy sottysa po tacinie zwali scultetus, a solectwa scultetiae. Sottysowi
na uposazenie dawano kilka wtok ziemi i pewne korzysci, jak np. : mlyn, karczme,
rybotowstwo, dochdd z jatki ( kramiku ) lub kuzni 1 zwykle trzecia cze$¢ dochodu z optat
sadowych, z uwolnieniem od wszelkich podatkéw i danin. Z czasem wlozono na sottysow
obowiazek stuzby wojskowej w razie wojny. Wojtowie i sottysi tym si¢ miedzy soba gtownie
r6znili, ze gdy wojt byt zwierzchnikiem miasteczka, osiadlego na prawie niemieckim, to
sottys byt zwierzchnikiem wioski lub kilku wiosek, osiadtych na prawie polskim. Za Piastow
sottysami zostawali kmiecie, mieszczanie, rzemieslnicy, ktorzy potem wskutek stuzby
rycerskiej przechodzili do stanu szlacheckiego. P6zniej sejmy zalecaty wojtostwa i sotectwa
oddawa¢ zastuzonym krajowi zolnierzom. Poniewaz kazda prawie okolica miala swdj grod
warowny czyli zamek, stuzba zatem wojskowa sottysa polegata gtownie na udziale w obronie
grodu najblizszego, gdzie na czele gromady wiejskiej stawal, zwozil zywno$¢, daniny,
drzewo, naprawial waly, palisady i utrzymywal porzadek w gromadzie, ktora przybyta
schroni¢ si¢ do zamku. Pewne réznice w obowiazkach zalezaly od tego, czy sottys byl z dobr
krolewskich, szlacheckich lub duchownych. Sottysi z dobr krélewskich odbywali zwykle
stuzbe wojskowa w polu. Jezeli soltys byt szlachcicem jego osoba nie tracita szlachectwa,
jezeli byt kmieciem, soltystwo ulatwiato zastuzenie na szlachectwo. W wigkszych sotectwach
soltysi mieli swoich kmieci i czynszownikow. Sottys w stosunku do pana uwazany byt za
lennika, winien byl mu wierno$¢, a nadto wyruszal z panem na wojng we wiasnej zbroi i na

153



wiasnym koniu. Soltystwo przechodzilo dziedzictwem z ojca na syna. Gdy pdzniej, wskutek
odzyskania na Krzyzakach w r. 1466 Pomorza i Gdanska, szlachta rozwingla szeroko
produkcje zboza celem rozszerzenia gruntéw folwarcznych, postarata si¢ o ustawy
zezwalajace na usuwanie sottyséw z sotectw ( skup sotectw wbrew prawu dziedziczenia ). W
wieku XV klasa sottyséw poczela w Polsce zanikac a z nig upadt i samorzad gmin wiejskich.
Odtad akta sadow wiejskich naleza juz do rzadkos$ci. Miejsce dawnych soltysow zajeli wojci
wybierani przez gromadg a zatwierdzani przez dziedzica, lub odwrotnie.” Sottysi przetrwali w

wyjatkowych przypadkach, zwlaszcza w krolewszcyznach ). Urzad sotecki ponownie
przywrocili zaborcy. Kto uwaznie czytal niniejsza pracg, ten pamigta, ze w Losincu przed
uwlaszczeniem byl wojt, a po uwlaszczeniu w 1846 chiopi mieli swojego sottysa, a dworska
czes¢ wsi wojta. Tak wige od 1846 do co najmniej czasu parcelacji majatku we wsi istnialy
dwie gminy ( dworska i chtopska ) podlegte bezposrednio landratowi w Wagrowcu.
W Polsce migdzywojennej wie$ stanowila jedna gromadg ( jak si¢ okazuje nie przez caly ten
okres ) z bardzo rozbudowanym formalnie samorzadem, z sottysem i1 podsoltysem na czele.
W latach okupacji ( 1939 — 1945 ) Niemcy mianowali swojego ,,sottysa” w osobie Konkla.
Po zakonczeniu wojny od roku 1955 ( lub 1953? ) Losiniec przestal by¢ gromada
jednowioskowa i przynalezat do gromady Lechlin. W latach 1955 — 58 w Losincu wybierano
tylko podsotytysa.
Nasz poczet sottysow :
1 . Wawrzyniec syn Jana Madrego — 1340
2. Piotr Losiniecki? — w maju 1827 podpisuje pismo do specjalnej komisji w Wagrowcu ,,za
wszystkich”; jest wysoce prawdopodobne, ze do takiego stwierdzenia upowazniata go
sprawowana funkcja sottysa
2 . Wawrzyn Losiniecki — 1864
Tu pozwolimy sobie na nieco fantazji, a przynajmniej na postawienie hipotezy mato
prawdopodobnej, ale nie niemozliwej. Z opracowania ksigdza Stanistawa Kozierowskiego
( patrz s. 8 ) wiemy, ze na w latach 30 — tych XV wieku wtascicielem jednego z dzialow
Losinca byt Gabriel Losinski. Jest pytanie, czy 6w Gabriel byt nobilitowanym potomkiem
Wawrzynca syna Jana Madrego 1 zarazem przodkiem chlopoéw Piotra i Wawrzyna
Losinieckich ?
3 . Aleksander Okonek — 1914
4 . Konstanty Mikulski — 1920
5. Kglozsimierz Nawrocki — sottys Losinca - 2.02.1927 ( pewnie juz od 1926 do wrze$nia
1931)
6. Mazurek Sebastian? — wedlug pamigci sporej czg¢sci mieszkancéw wsi; jednak dotad nie
natrafitem na zaden dokument potwierdzajacy to sottysowanie — jezeli byt sottysem, to w
l%gch 1931- 1934 ( istnieja na to pewne poszlaki, ktorych przedstawienie tutaj sobie daruje
)
7. Andrzej Budka — soltys Losinca Starego — 2.02.1927 [ wiele wskazuje na to, ze do roku
1935 na terenie wsi Losiniec istniaty dwie oddzielne gminy: Losiniec Stary 1 Losiniec
(Nowy ? )1 kazda z tych gmin miata swojego soltysa 1
8 . Wawrzyn Zak - sottys wybrany 2 stycznia 1935 roku na kadencje 1935- 1938

Franciszek Patelski — podsottys , najpewniej W. Zak sprawowat swoj urzad do 1953 z
okupacyjna przerwa

9 . J6zef Walkowiak — 1953 do 1974 (do roku 1958 podsoltys )
10 . Danuta Berendt — od 1974

EPILOG ZAMIAST UCZONEGO WSTEPU
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,Co piorem zapisane, tego toporem nie wyrabiesz”. Jakze prawdziwe sa stowa tego
rosyjskiego przystowia. Obrocili si¢ w proch dawni mieszkancy tosinca, zatarli sig w
ludzkiej pamigci, rozpadly si¢ krzyze nagrobne, znikly mogity, nie ma $ladu po wielu
budowlach przez nich wzniesionych ; nie przetrwaty ich zamierzenia, projekty i pomysty,
ktore by¢ mialy ,,po wsze czasy”. Ocaleli jedynie na skrawkach pergaminow, pozoétktych
kartkach wielowiekowego nieraz papieru. ,,Co piérem zapisane, tego toporem nie wyrabiesz”.
Komu i na co potrzebna ta cala pisanina ?

Przede wszystkim mnie, jezeli jej dokonatem. Bylbym w niezgodzie z prawda, ze podjatem
si¢ trudu opracowania tematu ze wzgledu na spoteczne zapotrzebowanie, ze bylem
nagabywany w tej materii przez kogokolwiek, ze istnieja rzesze ludzi zainteresowanych
historia posledniej wioszczyny. Mam jednak nikla nadziej¢, ze znajda si¢ ( by¢ moze )
czytelnicy, zwlaszcza z mojej rodzinnej wsi, ktorzy przeczytaja niniejsze opracowanie.
Szczytem szczg$cia 1 pelna satysfakcja dla mnie bedzie, jezeli pojawia si¢ osoby, ktore
poprawia bledy, uzupelnia i rozwing prace o nowe istotne watki. Wtedy powsta¢ moze
rzetelna monografia naszej wsi, w ktorej zawarte bedzie wszystko to, co jest godne
upamigtnienia. Bedzie to pomnik trwalszy i1 bardziej godny od najszlachetniejszego marmuru.
,Co pidrem zapisane, tego toporem nie wyrabiesz.”

Rzeczywistosé, w ktorej ludzie zyja podlega ciaglym zmianom. Swiat, w ktérym trwamy
odchodzi w przesztos¢. Warto jego obraz przekazaé przysztym pokoleniom. Nie tylko dla
pamigci, ale rowniez dla nauki. Historia magistra vitae est ( historia jest nauczycielka
zycia ). Jezeli wspolcze$ni poznaja, skad przyszli ( jaka droge przebyli przez wieki ich
przodkowie ), to by¢ moze lepiej wytycza swoje wlasne szlaki w przysztos¢ i nie popetnia
btedow pradziadéw swoich.

Chtopi w wigkszosci dziel, prac i rozpraw historycznych byli i sa ( poza nielicznymi
wyjatkami ) traktowani jako tlo sceny dziejowej. Role pierwszoplanowe pelnia najcze¢scie]
krolowie, ksiazgta, magnaci, dostojnicy koscielni, panowie szlachta — wszyscy herbowi i
szlachetnie urodzeni. O ,,czarnym” wiejskim ludzie roboczym, zwlaszcza w wymiarze
pojedynczej osoby raczej ghucho. Tymczasem to gldwnie oni osobiscie i w masie swojej
wypracowywali przez stulecia to, co dzisiaj nazywamy ,,majatkiem narodowym”. To oni, tak
naprawdg, byli zasadniczymi fundatorami rycerskich i krélewskich zamkéw, szlacheckich
dworow, magnackich patacéw, biskupich rezydencji, budzacych podziw kosciotéw. Nie ich
imiona widnieja jednak na tablicach fundatorow.

Chtop w czasach panszczyznianych, rzeczywisty niewolnik swego pana, by przetrwac i
zapewni¢ ne¢dzng egzystencje swojej rodziny musiat wykazywac si¢ czesto, gesto wigksza
odwaga w cierpliwym znoszeniu codziennych trudéw cigzkiej pracy i upokorzen ze strony
szlachetnego ciemigzyciela, niz 6w herbowy i szlachetnie urodzony na polu bitwy. Zreszta
biekitnokrwisci wnet zaniechali swego rycerskiego rzemiosta i na wojnach zaczgli si¢ w coraz
wigkszym stopniu wystugiwaé chtopstwem, zawarowujac sobie funkcje dowodcze.

Mysle, ze najlepiej istote rzeczy odda wiersz Marii Konopnickiej ,,A jak poszedt krol na
wojng” :

A jak poszedt krél na wojneg

Graly jemu surmy zbrojne,

Graty jemu surmy zlote

Na zwycigstwo, na ochotg ...

A jak poszedt Stach na boje,
Zaszumialy jasne zdroje,
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Zaszumialo klosow pole
Na tesknote, na niedole...

A na wojnie §wiszcza kule,
Lud si¢ wali jako snopy,

A najdzielniej bija krole,
A najgesciej ging chtopy.

Szumig orty choragwiane,
Skrzypi kedys krzyz wioskowy...
Stach $miertelna dostal rane,
Kr6l na zamek wraca zdrowy...

A jak wjezdzat w jasne wrota,
Wyszta przeciw zorza ztota
I zagraly wszystkie dzwony
Na stoneczne $wiata strony.

A jak chtopu dot kopali,
Zaszumiaty drzewa w dali.
Dzwonity mu przez dabrowg
Te dzwoneczki, te liliowe ...

Jak juz wspomnialem w czasach dzisiejszych pojawita si¢ moda na sporzadzanie genealogii
swoich przodkow. Nie mam nic przeciw, ale niemal w 100% sa to genealogie szlachetnie
urodzonych, w ktorych chtopi ( o ile si¢ w ogdle pojawiaja ) wystgpuja znowu w charakterze
historycznego tta. Tymczasem herbowi stanowili zaledwie 10 % populacji w Rzeczpospolitej
przedrozbiorowej, na Mazowszu nawet 20% ( co zreszta w poréwnaniu z innymi krajami
owczesne] Europy stawialo nas na zaszczytnym pierwszym miejscu — dla porownania w
,»zacofanej” Francji bylo to zaledwie 3 % ).

W kraju, w ktorym si¢ szczycimy pamigcia o przodkach, tak naprawdg z ta pamigcia jest
zle, fatalnie wprost. Dla przyktadu : 65 lat po drugiej wojnie Swiatowej nie mamy w miarg
petnej i rzetelnej listy imiennej strat ludnosciowych jakie w tym czasie ponieslismy ( tak w
skali kraju, jak poszczegodlnych miejscowosci ; w Losincu po drugiej wojnie $wiatowej
sporzadzono list¢ inwentarza zarekwirowanego przez Armi¢ Czerwona, o liScie ludzi
pomordowanych, zaginionych, polegtych, wysiedlonych, uwigzionych i .t .d . ,,zapomniano™).
Szukalem pilnie, nie znalaztem. I wszystko to, po dziesiatkach lat dziatalnosci Glownej
Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskiej w Polsce ( 1945 — 1991 ), Gtownej Komisji Badania
Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu ( 1991 — 1999 ) i Instytutu Pamigci Narodowej,
ktory przejat akta poprzednich Komisji, zamknal w swoich archiwach 1 reglamentuje do nich
dostgp zwyczajnym obywatelom. Pisz¢ z cala odpowiedzialno$cia : IPN w obecnym ksztatcie
to chora instytucja stworzona przez chorych ludzi (z nienawisci do wszelakich przeciwnikow
politycznych ). Obrazu tego nie zmienig trafiajace si¢ z rzadka rzetelne publikacje Zrodlowe.
Chtopi tosinieccy sa juz od co najmniej 60 — ciu lat w pelni piSmienni, a jak pamigtamy z
niniejszego opracowania juz w latach 80 — tych XIX wieku nie bylo z tym najgorzej. Pora
wigc najwyzsza, aby zaczgli pisa¢ genealogie swoich zwyczajnych rodéw, wcale nie gorszych
od tych herbowych ; nie ma najmniejszych powoddéw ( zwlaszcza historycznych ), aby
przestali si¢ wstydzi¢ si¢ swoich chiopskich przodkéw 1 pozowa¢ na ,szlachetnie
urodzonych” przez bezkrytyczne nasladownictwo ich wielce nagannych obyczajow i1 postaw
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spotecznych. Sciezki przetartem, sposoby pokazatem. Na kartach tej pracy pojawiaja sig setki
nazwisk chtopow losinieckich w udokumentowanych zrodtowo sytuacjach.

Jak wickszos¢ obywateli naszego spoleczenstwa liczni losiniacy sa wyznawcami wielu
mitdw 1 stereotypoéw historycznych. Uczeni ludzie glosza, ze owe mity i stereotypy sa
silniejsze od najbardziej oczywistej prawdy historycznej i walka z nimi jest beznadziejna.
Trzeba czekaé, az umra $miercia naturalng. Mam cicha nadziejg, ze przyczyni¢ si¢ do
szybszego ,,zejécia” niektorych z nich 1 w konsekwencji do bardziej racjonalnego myslenia o
czasach minionych i o biezacej polityce.

A wigc po to, miedzy innymi, ta cata pisanina. Wiedzie¢ jest zazwyczaj lepiej, niz nie
wiedzieC.

Uwazny czytelnik moze podnie$¢ zarzut, ze nie zachowalem we niniejszym opracowaniu
nalezytej bezstronnos$ci historycznej przez nadmierna krytyke szlachty ( szczegdlnie w sferze
jej stosunku do ludu wiesniaczego ) i bezkrytyczne gloryfikowanie stanu chtopskiego. W
marginalnym stopniu zarzut ten bgdzie usprawiedliwiony. Jednak moj, niepelny przeciez,
obraz stosunkow pansko — chlopskich nie jest w zadnej mierze falszywy, a niekompletny
tylko. Zreszta celem tej pracy nie byto doglebne studium stosunkow chtopsko — szlacheckich
w ciagu dziejow. W zadnej mierze nie jestem ,,.chlopofilem”, a najmniej bezkrytycznym
wielbicielem chtopow. Chiopi, jak wigkszo$¢ ludzi, nie sa bytami doskonatymi — maja tez w
masie swojej ,,brzydkie oblicze” opisane przeciez w literaturze. Wszakze i1 tutaj musimy
pamigtac, ktére niechlubne czyny i1 obyczaje wynikaty z utomnosci cztowieczego charakteru
(ludzkiej natury ), a ktore byly nastgpstwem okrutnego traktowania. Psychologia uczy, ze w
wigkszosci przypadkéw ludzie zmuszeni do funkcjonowania w warunkach pozbawionych
uczu¢ wyzszych, bezlitosnych, pozbawionych empatii — stowem okrutnych i zwierz¢cych —
ulegaja zezwierzeceniu, staja si¢ okrutni, bezduszni i1 bezlitosni wobec bliznich swoich
( zwlaszcza tych, ze strony ktorych nie spodziewaja si¢ odwetu — czyli stabszych od siebie ).
Co jeszcze nalezy zrobi¢ 1 czego by¢ moze dokonam.

Przede wszystkim trzeba przejrze¢ ksiggi metrykalne z parafii w Popowie Kos$cielnym
znajdujace si¢ w Archiwum Archidiecezjalnym w Gnieznie ( niestety niedostgpnym z powodu
remontu, ktory trwa juz ponad rok i jego konca nie wida¢ — stowa te pisz¢ w listopadzie 2010
roku ) 1 ,,wydoby¢” stamtad po imieniu mieszkancoOw wsi z czaséw najdawniejszych ( ksiggi
rozpoczynaja si¢ od 1688 roku ). Ponadto, by¢ moze, w tymze Archiwum znajduja si¢ inne
zrodia tyczace Losinca.

Dobrze bytoby tez przejrze¢ ksiggi metrykalne Urzgdu Stanu Cywilnego w Miescisku, co by¢
moze pozwoli ustali¢ listy polegtych tosiniakow w I wojnie §wiatowej 1 strat ludno$ciowych
wsi w wyniku epidemii grypy ,hiszpanki”’. To samo nalezaloby uczyni¢ z ksiggami
metrykalnymi USC w Skokach, aby sporzadzi¢ rzetelna listg strat ludnosciowych podczas 11
wojny $wiatowej ( tu tez istnieje jedynie prawdopodobienstwo, a nie pewnosc¢). Dostepu do
tych zrodel zabrania mi obowiazujace prawo. Czynitem starania, aby ten dostgp uzyskac.
Zakonczyty si¢ one niestety niepowodzeniem, wypelnienie tego zadania pozostawiam wigc
moim kontynuatorom. Mam nadziejg, ze si¢ znajda.

PRZYPISY

1 . Andrzej Michatowski, www.wirtualne - muzeum wsi . edu . pl .( zrédto internetowe )
2 . Alfred Majerowicz, Andrzej Prinke, Janusz Skoczylas, Neolityczny import amfibolitu i
serpentynianu na teren Wielkopolski ( praca zamieszczona w internecie ), s. 5

Takze w : Muzeum Archeologiczne w Poznaniu, Fontes Archeologici Posnaniensis

157



Annales Musei Archeologici Posnaniensis, tomy 31 — 34, s. 11. W rozmowie
przeprowadzonej z dr Andrzejem Prinke ( starszym kustoszem Muzeum Archeologicznego w
Poznaniu ) ustalono :

- wspomniany topdr zostat znaleziony na terenie naszej wsi przez Gertrugg ( lub Gerda )
Haage w marcu 1941 ( stad nr . inwentarzowy 1941/3 )

- topér ma wymiary 11,6 x 5,2 x 4,7 cm 1 wywiercony otwor na trzonek ( podobne
narzedzie bez otworu nosi nazwge siekierki )

- od wymienionego znalazcy przedmiot pozyskal 6wczesny pracownik Landesamt fiir
Vorgesichte ( Krajowy Urzad do Spraw Prehistorii ) SS — mann von Seefeld, zbadat
go w Pracowni Urzadzen Konserwatorskich i skatalogowal pod wymienionym
numerem inwentarzowym.

3 .Maria Dobrowolska, Przemiany srodowiska geograficznego Polski do XV wieku,

Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1961 , s. 41 — 56 1 inne

4 . Stownik historii Polski, Wiedza Powszechna, Warszawa 1973 , s. 619

5 . Piotr Palinski, Powiat wagrowiecki, Wagrowiec 1932

Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego 1 innych krajow stowianskich, t. VIII s. 657 s.

66715s.915,t.1Xs. 750, t. X s. 686. Takze hasto : powiat wagrowiecki w tomie XIII.

6 .( PDF ) Slajd 1 http : //www. wagrowiec pl pokl 9.5 / SZKOLA % ZOPDS Szkota

podstawowa w Siennie im. ks. Jakuba Wujka. Powoluja si¢ na :

Gustawa Patro , Gmina Wagrowiec

Jozef Kostrzewski, Kultura prapolska ( 1947 )

7 . GCI : www.gci miescisko. nowoczesna gmina. pl. Patrz tez : Stanistaw Kozierowski,

Studya nad pierwotnym rozsiedleniem rycerstwa wielkopolskiego : IV R6d Nowinow.

Takze : Opisanie historyczno - statystyczne Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego, wydanie Jana

Nepomucena Bobrowicza, Lipsk 1846.

8 . www. gci. miescisko. nowoczesna gmina.pl. Powotuja si¢ na : Jan Laski, Liber

beneficiorum

Patrz tez : Edmund Galier, Kronika zatobna utraconej w granicach W. X. Poznanskiego Ziemi

Polskiej, Poznan 1894

9 . Serwis internetowy miasta i gminy Skoki

10 . Tamze, Stownik Krélestwa Polskiego, tom IX, s . 373

11.S . Kozierowski, Studya nad pierwotnym ..., s. 9

Stownik Krolestwa Polskiego, s.504

12 .Teki Dworzaczka, Biblioteka Kornicka Polskiej Akademii Nauk, wydanie elektroniczne

Stownik Krolestwa Polskiego, tom IX, s. 807

E . Galier, Kronika zalobna... s. 49

13 . Stownik Kroélestwa Polskiego, tom XIII, s. 172 i dalsze

14 . M. Dobrowolska, Przemiany §rodowiska geograficznego .....

15 . Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski obejmujacy dokumenta tak juz drukowane, jak
dotad nie ogloszone siggajace do roku 1400. Wydany staraniem Towarzystwa
Przyjaciét Nauk Poznanskiego. Tom II, zawiera numera 617 — 1349. Poznan.
Naktadem Biblioteki Koérnickiej. Drukiem J. I. Kraszewskiego ( dr W. Lebinski ).
1878, Dokument nr 120

16 . Zygmunt Gloger, Encyklopedia staropolska, Wiedza Powszechna, Warszawa 1996, tom
IV,s.4-9,244

17 . Tamze, tom III, s. 204 — 206

18 . Wikipedia, Miary i wagi

19 . Wikipedia, Kalendarz gregorianski

20 . Piotr Palinski, Powiat wagrowiecki, s. 203

21 . Stownik geograficzny Kroélestwa Polskiego ..., tom VIII, s. 173

158



22 . Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, tom V, Dokument nr 518
23 . Zygmunt Gloger, Encyklopedia staropolska, tom II, s. 220 — 222
24 . T. Katkowski, Tysiac lat monety polskiej ( wydanie elektroniczne — zrédto internetowe )
25 . S. Kozierowski, Studya nad pierwotnym... ,s . 5, 24
26 . Tamze,s . 4,6 -7
27 . S. Kozierowski, Studia nad badaniem nazw topograficznych dzisiejszej archidiecezji
poznanskiej, s . 100 : , Przesieka , dzi§ Przysieka, parafia Lechlin MPV str. 753, r.
1384 Nowinczyk Przipko de Przesyeka LG I nr 1209, r. 1392 Przeszeczski nr 2750
Peta ( tj. Picta )de Przeseca. ZOW s 148 . r. 1580 Przisieka n. Joan Przisiecki i dalej do
lat 1580 czgsto pojawia si¢ w zrodtach ( dokumentach pisanych ).
28 . Z . Gloger, Encyklopedia staropolska, tom IV, s. 362
29 . Naczelna Dyrekcja Archiwum Poznanskiego, Dzieje Poznania 1 wojewodztwa
poznanskiego w granicach 1794 r. Informator o materiatach archiwalnych, tom I, oprac. zb.
pod kierunkiem Czestawa Skopowskiego, Warszawa 1982
30 . Krystyna Porgbska, Stownik historyczno — geograficzny ziem polskich w $redniowieczu,
cz. 1 pod red. Karola Buczka, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1991, s. 578
31 . Jan Laski, Liber beneficiorum, tom I, Gniezno 1880, w oprac. Jana Korytkowskiego, s.
77
32 . Wikipedia
33. Tamze
Z. Gloger , Encyklopedia staropolska, tom III, s. 204
34 . S. Kozierowski, Badanie nazw topograficznych na obszarze dawnej wschodniej i
srodkowej Wielkopolski (T.1. A —L ) zmapa
35 . Adolf Pawinski, Polska XVI w. pod wzgledem geograficznym 1 statystycznym,
Warszawa 1883, s. 153 — 154
36 . Rejestr poborowy wojewodztwa kaliskiego 1618 — 1620, Wyd. A. J. Parczewski,
Analekta Wielkopolskie, tom I, Warszawa 1879, s. 210
37 . Z. Gloger, Encyklopedia staropolska, tom IV, s .7 —8
Wikipedia : Systemy monetarne w Polsce
38 . Regesty Dworzaczka — elektroniczne opracowanie Tek Dworzaczka przez Biblioteke
Kornicka ( Regesty z wielkopolskich ksiag grodzkich, ziemskich, ksiag metrykalnych, gazet
XVIII - XIX w. 1 testamentow, a takze zapisek trybunatu piotrkowskiego )
39 . Materialy do dziejow chtopa wielkopolskiego w drugiej potowie XVIII w. Z ksiag
grodzkich wyboru dokonat 1 wydat Janusz Deresiewicz, tom II. Wojewodztwo gnieznienskie,
Zaktad imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw 1956, s. 45 —
49
39a. Tamze, s.329 — 330
39b. Tamze, s. 20 — 21
39c. Dzieje wsi wielkopolskiej. Praca zbiorowa pod red. Wiadystawa Rusinskiego,
Wydawnictwo Poznanskie 1959, s.67 - 113
40 . Z. Gloger, Geografia historyczna ziem polskich, Krakéw 1900
41 . Wikipedia
42 . S. Kozierowski, Badanie nazw topograficznych dzisiejszej archidiecezji gnieznienskiej
( ciag dalszy ), s. 235
43 . Tamze
44 . S. Kozierowski, Pierwotne osiedlenie ziemi gnieznienskiej wraz z Patukami w Swietle
nazw geograficznych 1 charakterystycznych imion rycerskich, Instytut Zachodnio —
Stowianski, Poznan 1924 , s. 24
45 . Liber beneficiorum, T . I
46 . A . Pawinski, Polska XVIw. pod ....., s. 153 — 154

159



47 . Alfons Parczewski, Rejestr poborowy ..., s. 210
48 . Gemeindelexicon fiir das Koningreich Preulen auf Grund der Materialien der
Volkszilung vom 1. Dezember 1885 und anderer amtlichen Quellen bearbeitet vom Berlin
1888 1 nastgpne 1898, 1908 ( Leksykony gmin dla Krélestwa Prus na gruncie materiatow ze
spisu ludnosci z 1 grudnia 1885 i1 innych urzegdowych zrédet sporzadzone w Berlinie w 1888 )
49 . Rolf Jehke, Herdecke, Zmiany terytorialne w Niemczech i na obszarach przez Niemcy
zarzadzanych ( zrédlo internetowe )
50 . Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy, Zesp6t : Pruska Komisja Generalna dla Prowincji
Zachodnio — Pruskiej i Poznanskiej w Bydgoszczy, Sygnatura : pow. Wagrowiec, wies$
Losiniec—8t. 1,8t.2,8t.3,8-1,8-2,8-3t1,8-3t.2,8-3t.3,8-4t.1,8-4t.2,8
—-4t3,22t.1,22t.2,22t.3,26a,55t.1,55t.2,59t. 1,59t 2, 61 (zasadniczo teczka 22 )
50a.Dzieje wsi wielkopolskiej, oprac. zb. pod red. Wiadystawa Rusinskiego, rozdz. Okres
uwlaszczenia ( 1815 — 1865 ) Witolda Jakobezyka, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 1959,
s.141 - 166
51 . Gemarkung Losiniec No 100 ( obwdd Losiniec ) Regierungsbezirk Bromberg ( Rejencja
Bydgoszcz ) Kreis Wongrowitz ( pow . Wagrowiec ), mapa z 1804 roku z pdzniejszymi
dopiskami : Loschwitz — nazwa ta odnosi si¢ do Losinca Starego, Losiniec Nowy,
w: Starostwo Powiatowe w Wagrowcu, Wydzial Geodezji — Kataster i Mapy
52 . Roczniki Historyczne, tomy 46 — 48, Poznanskie towarzystwo Przyjaciot Nauk,
redaktorzy : Kazimierz Tymieniecki , Zygmunt Wojciechowski, Poznan 1986, s. 17
53 . Archiwum Panstwowe w Poznaniu, Zespot : Landratura Wagrowiec, syg . 59
54 . Tamze, syg . 60
55 . Tamze, syg . 61
56 . Tamze, Kataster = Bauer des Konglich PreuBsichen Regierung zu Bromberg Acta ... in
der Gemarkung Losiniec ( Kataster chtopski Krolewsko — Pruskiej Rejencji w Bydgoszczy
akta... na obszarze Losinca )
57 . Mapy z 1899 roku, Starostwo Powiatowe w Wagrowcu, Wydzial Geodezji — Kataster 1
Mapy
58 . Opisanie historyczno — statystyczne Wielkiego ... wyd . J . N . Bobrowicza, s. 534
59 . Patrz przypis 56
60 . Kurzgefastes Statistisches Handbuch der Prowinz Posen, enthaltend ein Verzeichniss
Kreise, Stadte, Rittergiiter, Giiter, Domainen, Forsten etc, wydawca Louis Tiirk, Posen 1865
( Zwigzly podrgcznik statystyczny prowincji poznanskiej, zawierajacy spis powiatow, miast,
majatkow szlacheckich, dobr, dominidéw, laséwi.t.d.) - wyd. cyfrowe, s. 92
61 . ,,Goniec Poznanski”z 17 .12 . 1850 nr 142 1 z30.12. 1851 nr 294
62 . Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego , t. VIII , s . 734
63 . Rocznik Kotek Rolniczo — Wtoscianskich w Wielkim Ksigstwie Poznanskim , T V 1879 i
T. VI 1880
64 . Gemeindelexicon fiir die Prowinz Posen , Berlin 1888
65 . Gemeindelexicon fiir das Koningreich Preufen , Berlin 1908
66 . E . Galier , Kronika zalobna ... , s . 216
67 . Teki Dworzaczka
68 . Ksigga adresowa wszystkich miejscowosci w Wielkim Ksigstwie Poznanskim utozona
przez Jozefa Mycielskiego , Poznan 1902 , s . 207
69 . Teki Dworzaczka

E . Galier , Kronika zalobna ...
70 . Wikipedia , Lustracja dymow i podanie ludnos$ci
71 . Wikipedia , Wyznaniowa ksigga metrykalna
72 . AP w Poznaniu , Zespot : Urzad Stanu Cywilnego w Kuszewie , syg . 53 /1882 /0

160



73 . Tamze , Zespot : Szkoty powszechne wojewodztwa poznanskiego , Kronika Katolickiej
Szkoty w Losincu , syg.224
74 . Wikipedia , Wierlkopolska pod zaborem pruskim . Spisy ludnosci .
75 . Archiwum Panstwowe w Gnieznie , Zespot : Akta gminy Skoki , syg . 285
76 . Tamze , Syg . 286
77 . AP w Poznaniu , Zespot : Bank Rentowy w Poznaniu , syg . 2302 , Tytul : Rentenkataster
von der Gemeinde Losiniec 1853 — 1928 ( Kataster dochodowy gminy Losiniec ), jest to
jednostka aktowa wewnatrz , ktérej znajdujemy :
a ) Grund = und Gebaudesteuer = Verwaltung , Kreis Wongrowitz , Gemeindebezirk
Losiniec, Steuerjahr 1877 ( Administracja Podatkowa Nieruchomosci , pow . Wagrowiec ,
rejon gminy Losiniec , rok podatkowy 1877 )
Acta Dbetrefend die im Laufe des Jahres 1876 zum Abschlus gebrachten
Fortschreibungsverhandlungen ( w rubryce : Jahrgang des Flurbuchs , daty 1865 — 1839 ) —
Akta dotyczace biegu ( spraw ) w roku 1876 potrzebne do pisemnego zakonczenia toczacych
si¢ uktadow ( w rubryce : lata przeszte ksiggi tanowej daty , 1865- 1839 )
b ) Grund — und Gebdudesteuer — Verwaltung Gutbezirk Losiniec 1867 ( Urzad Podatkowy
Gruntéw i Budynkow obwodu majatku w Losincu 1867 )
¢ ) Gebdudesteuerrolle des Gemeindebezirk Losiniec Hufen 1880 — 1887 ( podatki od
nieruchomosci ( budynkow i ziemi ) obwodu gminy chtopskiej Losiniec ( Huby )
d ) Gebaudesteuerrolle des Gutbezirk Losiniec 1880- 1892 ( podatek od nieruchomosci
majatku w Losincu )
e ) Kataster = Bauern des Konglich Preu3sichen Regierung zu Bromberg . Acta ( dalej nie
przepisano ) ....in der Gemarkung Losiniec ( kataster chtopski Krolewsko — Pruskiej Rejencji
w Bydgoszczy ......w granicach Losinca .
78 . Tamze
79 . Tamze
80 . Tamze
81 . Tamze , Zespo6t : Szkoty powszechne wojewodztwa poznanskiego , Kronika szkoty w
Losincu, syg . 224
82 . Ornatowski com.
Andrzej Jezierski , Cecylia Leszcynska , Historia gospodarcza Polski , Wydawnictwo
KEY , Warszawa 2003 ,s . 161 — 202
83 . Wikipedia
»Prawda” , Tygodnik Polityczny , Spoteczny 1 Literacki, R . 10, Nr 28 , Warszawa dnia
12 lipca (30 czerwca ) 1890 r.,s. 335
»Prawda” , dnia 24 ( 12 ) stycznia 1891 ,Nr4,s .45
84 . AP w Poznaniu : Zespot : Bank Rentowy w Poznaniu , syg . 2302
85 . Starostwo Powiatowe w Wagrowcu , Wydziat Geodezji — Kataster i Mapy
86 . Sad Grodzki w Wagrowcu , Zbiorcza Ksigga Wieczysta . Losiniec Stary, Wykaz nr I do
II,s.28
88 . AP w Poznaniu , Zesp6!l : Bank Rentowy w Poznaniu , syg . 2302
89 . Sad Grodzki w Wagrowcu , Zbiorcza Ksigga Wieczysta . Losiniec Nowy , T . I—1II , od
nr 1 —84
90 . Wikipedia . Wielkopolska pod zaborem pruskim .
91 . Archiwum Archidiecezjalne w Poznaniu , MKR ( mikrofilmy ) 500 — 505 ( Parafia
Sulmierzyce )
92 . Pamietnik Wawrzyna Zaka , WBC ( Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa )
93 . APP, Kronika szkoty
94 . APP , Zespot : Bank Rentowy w Poznaniu , syg . 2302
95 . APP , Kronika szkoty

161



96 . AP w Bydgoszczy , Zespot j.w. , teczka L- 69 . Tytut teczki : Konigliche Generall —

Komission fiir die Provinzen Ost — und West Preussen betrefend Ein ? Errichtung von

Rentengiit ( - ) ? steuer ? auf dem Rittergute Losiniec ( Krolewsko — Pruska Komisja

Generalna dla Prowincji Wschodnich 1 Zachodnich Prus ( zatozenie akt ) dotyczacych

uregulowania podatkowego dla nabywcéw gruntow w majatku Losiniec . Wewnatrz m. in

:Verzeichnis der Rentengutkeufer von Losiniec Kreis Wongrowitz ( Wykaz nabywcow

posiadtosci w Losincu , pow . Wagrowiec )

97 . Encyklopedia Prawo , Wydawnictwo Park , Bielsko — Biata 2000 , s . 224

98 . Sad Grodzki w Wagrowcu , Zbiorcza Ksigga Wieczysta . Losiniec Stary .

99 . Tamze , Ksiggi Wieczyste Dawne , Losiniec Nowy T.I—-nr 1 -30, T . II-nr31- 60, T.

Il —nr 61 - 84

100 .APP , Zesp6t : Kasa Stanu Sredniego , syg . 3686

101 . Tamze

102 . Tamze

103 . Starostwo Powiatowe w Wagrowcu , Wydziat Geodezji — Kataster i Mapy :

Katasterverwaltung , Kreis — Wongrowitz , Gemarkung — Losiniec , Mutterrolle des Losiniec

( Administracja Katastralna , powiat Wagrowiec , rejon ( obszar ) Losiniec , Gléwna ksigga

gruntow Losinca — dost . ,,matka roli”)

104 . APP, Kronika szkoty , syg . 224

105 . APP , Zesp6t : Bank Rentowy w Poznaniu , syg . 2302 , Lista poborcza dla Banku

Rentowego , gmina tosiniec , za lata 1912 — 19161 1901 — 1916

Heberolle an die Rentenbank der Provinz Posen zu zahlenden Renten fiir das Etatsjahr 1912 —

1916 und 1901 — 1916 ( obciazenia gruntu na rzecz Banku Rentowego Prowincji Poznanskiej

za lata budzetowe ...... )

106 . Sad Grodzki w Wagrowcu . Wydziat Ksiag Wieczystych . Ksiggi Wieczyste Dawne —

Losiniec Stary , Losiniec Nowy

107 . E . Galier . Kronika zatobna ..., s. 59

108 . APG , Zespot : Powiatowe Archiwum Panstwowe w Gnieznie , syg. 9

( Kreisschulinspektion Wongrowitz 1864 — 1905 )

109 . APP , Kronika szkoty

110 . Ksigga adresowa wszystkich miejscowosci ......, utozyt J . Mycielski , s . 204

111 . APG, Zespdl : Powiatowy Inspektorat Szkolny w Wagrowcu , syg . 6

112 . Tamze , syg . 7

113 . APG, Zespol : Akta Gminy Skoki , syg . 20 ( Stowarzyszenia 1933 — 36 )

114 . Tamze , syg . 128

115 . APG, Zespot : Inspektorat Szkolny w Wagrowcu 1945 — 50 ( straty osobowe )

116 . APG , Zespo6t : Inspektorat Szkolny w Wagrowcu , syg . 33 ( Akta publicznej szkoty

powszechnej w Losincu )

Kancelaria Kierownika Punktu Filialnego w Losincu Zespotu Szkolno — Przedszkolnego w

Jabtkowie, Arkusze ocen

117 . Gemeindelexicon fiir das Konigreich Preuflen auf Grund der Materialien der

Volkszédlung vom 1 . Dezember 1885 , Heft V , Prowinz PoBlen , Berlin 1888

118 . Tamze , Berlin 1898

119 . Tamze , Berlin 1908

120 . Andrzej Jezierski , Cecylia Leszczynska , Historia gospodarcza Polski , Wydawnictwo

KEY TEXT , Warszawa 2003 ,s. 161 — 202

120a. Dzieje wsi wielkopolskiej, praca zbiorowa pod red. Wtadystawa Rusinskiego,

Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 1959, s.161; cytat za: ,, Ziemianin”, R. XI, 1853, s. 57

121 . Rocznik Koétek Rolniczo — Wioscianskich w Wielkim Ksigstwie Poznanskim . 1910 . T .
36 . Drukarnia ,,Dziennika Poznanskiego” , Poznan 1910, s . XVIII , XIX , XXV, 132-

162



133 i inne

122 . Tamze, ....1913 , T .39 ,s. 157,353, 421

123 . APG, Zespot : Starostwo Powiatowe Wagrowiec , syg . 167 ( Urzad Budownictwa

Melioracyjnego . Spotka Drenarska Losiniec , pow . Wagrowiec

124 . Tamze , syg . 158 ( Akta generalia dotyczace spotek wodnych i melioracyjnych )

125 . Polacy w armii pruskiej . ( zrodio internetowe )

126 . Gemeindelexicon 1885 , 1895, 1905

127 . Wiadystaw Purczynski , Ptk Ignacy Wegner , artykut ( WP )

128 . Genealodzy PL ( zrédlo internetowe )

129 . Wiadystaw Purczynski , Ptk Ignacy Wegner

130 . APP, Kronika szkoty

131 . APG, Zespot : Akta Gminy Skoki , syg. 12,13

132 . Tamze , syg . 14

133. Tamze , syg . 12 ( Stowarzyszenia )

134 . Tamze , syg . 20

135 . Tamze , syg . 12

136 . Tamze , syg . 20

137 . APG, Zespoty : Starostwo Powiatowe we Wagrowcu , syg . 194 ( wykaz Stowarzyszen
Ochotniczych strazy Pozarnych )
Powiatowe Archiwum Panstwowe w Gnieznie , syg . 29 ( Starostwo
Powiatowe Wagrowiec ) , Skorowidz alfabetyczny stowarzyszen i

zwiazkow ( oprécz zawodowych ) 1938

138 . APG, Zespo6t : Akta Gminy Skoki , syg . 19

139 .Tamze

140 . Tamze

141 . Tamze , syg . 122

142 . Tamze , syg . 84 , 85

143 . Tamze , syg . 86

144 . Tamze , syg . 111

145 . Tamze , syg . 87

146 . Tamze , syg . 50

147 . Tamze , syg . 35

148 . Tamze

149 . Tamze syg . 51

150 . 1. Kostrowicka , Z . Landau , J . Tomaszewski , Historia gospodarcza Polski XIX i XX

w.,s.259—-368

151 . Tamze , s . 359, 363

152 . Ksiega adresowa Polski z W . M . Gdanskiem dla Handlu , Przemystu , Rzemiost i

Rolnictwa 1928 , Towarzystwo Reklamy Migdzynarodowej SP . OO Jener Reprez . Rudolf

Maase , Warszawa , Drukiem Zaktadow Graficznych ,,Biblioteka Polska” w Bydgoszczy , s .

1386

153 . Materiaty do dziejow chtopa wielkopolskiego w drugiej potowie XVIII w . , ... Janusz

Deresiewicz , s . 45 — 49

154 . P . Palinski , Powiat wagrowiecki

155 . APG, Zesp6t : Akta Gminy Skoki , syg . 12

156 . Batalion ON ,,Wagrowiec” ( zrodto internetowe )

157 . Obrona Ktecka . Region Wielkopolska . ( zrédto internetowe )

158 . Wg . relacji Jerzego Patelskiego syna Franciszka

159 . Pamietnik Wawrzyna Zaka ( WBC )

160 . Wg . relacji Jerzego Patelskiego 1 Konrada Pauszka

163



161 . Pamietnik Wawrzyna Zaka
162 . Tabliczka w Katedrze Wojska Polskiego w Warszawie
163 . Tamze
164 . Wojskowy Przeglad Historyczny , tom 36 ,nr3 -4 ,s. 507
165 . Pamietnik Wawrzyna Zaka
166 . Bolestaw K . Dolata , Wyzwolenie Polski 1944 — 45
167 . Ryszard Mazurek , Program spoteczno — polityczny i dziatalno$¢ Polskiego Stronnictwa
Ludowego w latach 1945 — 47 , Poznan 1977 ( praca magisterska ) , s . 20
168 . Tamze ,s . 25-36
169 . Tamze ,s. 17— 18,55
170 . Stownik historii Polski ( oprac . zb . pod red . Tadeusza Lepkowskiego ) , Wiedza
Powszechna , Warszawa 1973 ,s. 654
171 .,,Wie$ i Panstwo” , 1946 nr 4 , s . 308
172 . APG, Zespot : Akta Gminy Skoki , syg . 170
173 . Tamze , syg . 171
174 . Tamze
175 . Tamze
176 . Tamze
177 . Tamze
178 . Tamze
179 . Tamze
180 . Tamze , syg . 140
181 . Tamze , syg . 176
182 . Tamze , syg .166
183 . Tamze , syg . 212
184 . APP, Zespot : KMG PZPR Skoki, syg . 14984
185 . Tamze
186 . APP , Zesp6ot : KW PZPR w Poznaniu . Wydzial Rolny , syg . 3033
187 . Zapis w dokumentach Zwiazku Rewizyjnego Spotdzielni Rolniczych w Poznaniu
188 . Wikipedia : za W . Pronobis , Polska i §wiat w XX w ., s . 334
A . W . Koczorowski , Rozprute sztandary . Z Franciszkiem Gryciukiem, Antonim Kura i
Mateuszem Szptyma rozmawia Andrzej W . Koczorowski , [ w ] : Biuletyn Pamigci
Narodowej ,t.10—-11,s.3
189 . Wikipedia : za W . Pronobis , Polska i §wiat....., s . 330
Materiaty Wydziatu Nauk Ekonomicznych Uniwersytetu

Warszawskiego . Zagadnienia , s . 71
190 . Wikipedia : za A . W . Koczorowski , Rozprute sztandary ....,s . 4
191 . APP, Zespot : KW PZPR . Wydziat Rolny , syg . 3033
192 . APP, Zespo6t : Panstwowy Bank Rolny — Oddziat w Poznaniu , syg . 3940

Stownik historii Polski , s . 648

I . Kostrowicka , Z . Landau , J . Tomaszewski , Historia gospodarcza..., s . 467
193 . 1. Kostrowicka , Z . Landau , J . Tomaszewski , Historia gospodarcza..., s . 523
194 . APG, Zespo6t : Prezydium Gromadzkiej Rady Narodowej w Skokach , syg . 43
195 . Tamze , syg . 44
196 . Protokdl porozumien zawartych pomigdzy Komisja Rzadowa a Komitetem Strajkowym
w Rzeszowie , dziatajacym w imieniu Ogdlnopolskiego Komitetu Zatozycielskiego Zwiazku
Zawodowego Rolnikéw Indywidualnych oraz Migdzyzaktadowego Komitetu
Zatozycielskiego NSZZ ,,Solidarno$¢” w Rzeszowie 1 w Ustrzykach Dolnych , przy udziale
Krajowej Komisji Porozumiewawczej NSZZ ,,Solidarno$¢”
197 . Tamze

164



198 . Tamze

199 . Tamze

200 . Z . Gloger , Encyklopedia staropolska , s . 264 - 265

201. Kancelaria Kierownika Punktu Filialnego w Losincu Zespotu Szkolno — Przedszkolnego
w Jablkowie, dalej okreslana nazwa: Kancelaria Szkoty w Losincu, Protokoly z posiedzen
Rady Szkolnej Miejscowe;j

202. Tamze

203. Kancelaria Szkoty w Losificu, Arkusze ocen

204. Kancelaria Szkoty w Losincu, Protokoly z posiedzen Rady Szkolnej Miejscowej

205. Tamze

206. Kancelaria Szkoty w Losincu, Arkusze ocen

207. Kancelaria Szkoty w Losifncu, Kronika Szkoty 1960 - 1986

208. Kancelaria Szkoty w Losincu, Kronika Szkoty 1960 — 1986, Protokolarz Rad
Pedagogicznych 1.09.1959 — 26.06.1971, Arkusze ocen

209. Kancelaria Szkoty w Losincu, Kronika Szkoty 1960 - 1986

210. Tamze

211. Kancelaria Szkoty w Losincu, Kronika Szkoty 1960 — 1986, Ksigga Pamiatkowa
1.09.1987 — 12.06.1994, Kronika Szkoty w Losincu 1.09.1993 —25.06.1999, Kronika Szkoty
w Losincu 27.07.1999 — 2004

212. Stownik historii Polski, s. 649

213. Wielkpolscy Ksigza od XVIII do XX w., www.wtg-gniazdo.org/ksieza (zrodto
internetowe )

214 Kroélewszczyzny kaliskie w drugiej polowie XVIII w. Opracowat i wstgpem opatrzyt
Wiadystaw Rusinski, W: Rocznik Kaliski, tom XVII, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan
1984, 5.97 — 239, tu gléwnie s.112- 114

215. Tamze

Inwentarze dobr szlacheckich z powiatu kaliskiego z lat 1776 — 1792. czg$¢ I: Inwentarze z lat
1776 — 1779. Zebrat 1 opracowat Wiadystaw Rusinski. W: Rocznik Kaliski, tom XIV,
Wydwwnictwo Poznanskie, Poznan1981, .99 - 273

Tamze, Czes¢ II: Inwentarze z lat 1780 — 1784. W: Rocznik Kaliski, tom XV, Poznan 1982,
s.129 - 273

Tamze, Cz$¢ I1I: Inwentarze z lat 1785 — 1792. W: Rocznik Kaliski, tom XVI, Poznan 1983,
s.84 - 241

Inwentarz débr szlacheckich powiatu kaliskiego. Tom I. od potowy XVI w. do potowy XVIII
w. Wydal Wiladystaw Rusinski, Zaktad Imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej
Akademii Nauk, Wroctaw 1955

Tamze, Tom II, z lat 1751 — 1775, Wroctaw 1959

Materialy do dziejow chlopa Wielkopolskiego w drugiej potowie XVIII w. Z ksiag grodzkich
wyboru dokonat i wydal Janusz Deresiewicz, Tom I: wojewodztwo poznanskie, Tom II:
wojewodztwo gnieznienskie, Tom III: wojewodztwo kaliskie, Zaktad imienia Ossolinskich.
Wydawnictwo PAN, Wroctaw 1956

216. Krélewszczyzny kaliskie..., s. 200 , patrz tez przypis 215

217. Materiaty do dziejow chiopa wielkopolskiego..., tom Is.103 — 103 1 107

218.APP, Zespot: Akta grodzkie poznanskie, syg, 37, 51, 494

219. APP, Zespo6t: Landratura Wagrowiec, syg. recesy 105

220. Tamze, recesy 104

221.APP, Zespot: Starostwo Powiatowe w Wagrowcu. syg. 992 — 1005

222. Tamze, syg. 992

223. APP, Zespot: Delegatura NIK w Poznaniu, syg. 941

224. APP, Zespot: Urzad Wojewodzki w Poznaniu, syg. 29/76

165



225. APP, Zespo6t: Zbior tabel podatkowych i lustracji, syg. Tab. Kalisz 21, Tab. Gniezno 30
226. APP, Zespo6t: Niemiecka lista narodowa powiatu wagrowieckiego, syg. 23

227. Christopher Clark, Prusy. Powstanie i upadek. 1600 — 1947, Bellona, Warszawa 2009
228. I. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski. Historia gospodarcza Polski..., s. 467

300. Tablica pamiatkowa w miejscu kazni niedaleko Bukowca koto Wagrowca

301. Tamze

302. Jan Krasnodgbski, Polski cmentarz wojenny na Monte Cassino, Publikacja internetowa,
Lista polegtych i pochowanych: nr 520, Luczak Jan, ur. 22.04.1915 w Ko$cianie, pow.
Poznan, woj. poznanskie, 8 — D — 12 ( nr grobu )

303. Kancelaria Szkoly w Losincu, Protokoly z posiedzen Rady Szkolnej Miejscowej

304. Tamze

305. Tamze

BIBLIOGRAFIA

A . Archiwa 1 archiwalia

. Archiwum Archidiecezjalne w Poznaniu

. Archiwum Archidiecezjalne w Gnieznie ?

. Archiwum Panstwowe w Bydgoszczy

. Archiwum Panstwowe w Poznaniu

. Archiwum Panstwowe w Poznaniu Oddziat w Gnieznie

. Dokumentacja Zwiazku Rewizyjnego Rolniczych Spétdzielni Produkcyjnych w Poznaniu
7. Kancelaria Kierownika Punktu Filialnego Zespotu Szkolno — Przedszkolnego w Jabtkowie
( Punkt Filialny w Losincu )

8 . Sad Grodzki w Wagrowcu . Wydzial Ksiag Wieczystych . Ksiggi Wieczyste Dawne

9 . Starostwo Powiatowe w Wagrowcu . Wydziat Geodezji — Kataster i Mapy

AN DN B W=

B . Bibliografie , poradniki bibliograficzne

1 .Archiwum Archidiecezjalne W Poznaniu . Informator w oprac . ksig¢zy : Mariana
Banaszaka i Feliksa Lenorta ( publikacja internetowa )

2 . Archiwa Panstwowe . Bazy danych ( publikacja internetowa )

3 . Bibliografia historii polskiej , Instytut Historii polskiej Akademii Nauk , Instytut Pamigci
Narodowej ( wydanie internetowe )

4 . Bibliografia historii polskiej za rok 1982 , Polskie Towarzystwo Historyczne , 1985

5 . Bibliografia historii Wielkopolski , oprac: Michat Boksa , Michal Luczak pod red.
Ryszarda Marciniaka ( dyrektora Biblioteki Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk ) ,
Poznan 2005 ( wydanie internetowe )

6 . Biblioteka Uniwersytetu w Poznaniu ( Zasoby i Zrédla ) — publikacja internetowa

6a. Bielecka Janina, Inwentarz ksiag archiwow grodzkich 1 ziemskich Wielkopolski XIV -
XVII w.: Wojewoddztwa: poznanskie, kaliskie, gnieznienskie, inowroctawskie. W:
Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk, Wydzial Historii 1 Nauk Spotecznych, Prace
Komisji Historycznej, Tom XXII, praca Wydana z zasitku PAN, Poznan 1965

7 . Ciekawe linki 1 zrodia ( publikacja internetowa )

8 . Cyfrowa Biblioteka Drukéw Ulotnych Polskich i Polski Dotyczacych ( pozycja
internetowa )

166



9 . Family Search . org . — Family History and Genealogy Records ( pozycja internetowa )

10 . Federacja Bibliotek Cyfrowych . Wyszukiwanie wg . opisu . ( pozycja internetowa )

11 . Genealogia Polska . Genpol . Com ( News ) — pozycja internetowa

12 . Genealogia . Stankiewicz z przyjaciotmi . ( Janusz Stankiewicz . Genealogia ,
przodkowie , badanie genealogiczne ) — pozycja internetowa

13 . Genealogiczna Biblioteka Cyfrowa ( pozycja internetowa )

14. Genealodzy . PL . Genealogia . Polskie Towarzystwo Genealogiczne . ( publikacja
internetowa )

15. Google ksiazki ( szukaj ksiazek ) — zrodlo internetowe

16 . Historicus — Portal Historyczny ( pozycja internetowa )

17 . http — www . ornatowski . com — index . htm ( pozydja internetowa )

18 . Naczelna Dyrekcja Archiwum Poznanskiego . Dzieje Poznania 1 Wojewddztwa
Poznanskiego. Informator o materiatach archiwalnych , oprac . zb . pod kierunkiem Czestawa
Skopowskiego , Warszawa 1972

19 . Kujawsko — Pomorska Biblioteka Cyfrowa

20. Naczelna Dyrekcja Archiwum Poznanskiego . Dzieje Poznania 1 wojewodztwa
poznanskiego. Informator o materiatach archiwalnych , oprac . zb . pod kierunkiem Czestawa
Skopowskiego , Warszawa 1972

21 . Naczelna Dyrekcja Archiwum Poznanskiego . Dzieje Poznania i wojewodztwa
poznanskiego w granicach 1794r . Informator o materiatach archiwalnych , T . I, oprac . zb .
pod kierunkiem Czestawa Skopowskiego , Warszawa 1982

22 . Polska Biblioteka Internetowa ( pozycja internetowa )

23 . Poradnik genealogiczny . Linki genealogiczne ( gtéwnie : Spisy osob ) — publikacja
internetowa )

24 . Wielka Genealogia Minakowskiego — M . J . Minakowski ( publikacja internetowa )

25 . Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa

26 . Wielkopolskie Towarzystwo Genealogiczne ,,Gniazdo” ( pozycja internetowa )

27 . www . szukajwarchiwach . pl ( system ZOSIA ), wigcej w : ( http : / www . nac . gov .
pl/node / 330 ) — pozycja internetowa

28 . Zrédta , bibliografia w : Babik Zbigniew , Najstarsza warstwa nazewnictwa na ziemiach
polskich w granicach wczesnos$redniowiecznej stowianszczyzny ,Towarzystwo Autoréw i
Wydawcow prac Naukowych UNIVERSITAS , Krakow 2001 , s .631 - 715

C . Encyklopedie 1 stowniki

1 . Dembinski Pawet , Gorska — Gotaska Krystyna , Jurek Tomasz , Stownik historyczno —
geograficzny wojewddztwa poznanskiego w Sredniowieczu , Wydawnictwo Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciot Nauk , 2005

2 . Encyklopedia Prawo nie tylko dla prawnikow , Wydawnictwo Park , Bielsko — Biata 2000,
3 . Wikipedia , wolna encyklopedia ( publikacja internetetowa )

4 . Czochralski Jan , Maty stownik polsko — niemiecki , Wiedza Powszechna , Warszawa
1972

5 .Genepedia . Encyklopedia o genealogii ( publikacja internetowa )

6 . Gloger Zygmunt , Encyklopedia staropolska ilustrowana, T .1—1V ,Wiedza Powszechna,
Wydanie VII, Warszawa 1996

7 . Historia . Encyklopedia szkolna , oprac . zb . , Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne ,
Warszawa 1993

8 . Jedraszko Czestaw , Lacina na co dzien , Nasza Ksiggarnia , Warszawa 1983

9 . Kopalinski Wiadystaw , Stownik mitéw i tradycji kultury , Panstwowy Instytut
Wydawniczy , Warszawa 1988
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10 . facina — internetowy stownik tacinsko — polski — Elefanta . pl .

11 . Maly stownik niemiecko — polski , oprac . zb : St. Schmitzek , B . Sypniewska , M .
Zurakowska , Wiedza Powszechna , Warszawa 1972

12 . Nowa encyklopedia powszechna PWN , T .1— VI, Warszawa 1995

13 . Polska Akademia Nauk , Stownik etymologiczno — motywacyjny staropolskich nazw
osobowych, Cz . 3, pod red . Zofii Kalety i Elzbiety Supranowicz , PWN , 1997

14 . Porgbska Krystyna , Stownik historyczno — geograficzny ziem polskich w $redniowieczu,
cz . 1 pod red . Karola Buczka , Zaklad Narodowy im . Ossolifiskich , 1991

15 . Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny , oprac . zb . pod red . Haliny Zgétkowej ,
Wydawnictwo ,,Kurpisz”, T . 1 — 36, Poznan 1994 — 2002

16 . Stownik genaologiczny — leksykon ( pozycja internetowa )

17 . Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego 1 innych krajow slowianskich wydany pod
red. Filipa Sulimierskiego , redaktora ,,We¢drowca”, magistra nauk fizyczno —
matematycznych b . Szkoty Glownej Warszawskiej ; Bronistawa Chlebowskiego , magistra
nauk filozoficzno — historycznych b . Szkoly Gtownej Warszawskiej ; Wiadystawa
Walewskiego , obywatela ziemskiego , kandydata nauk dyplomatycznych uniwersytetu
dorpackiego , Sktad Glowny w Redakcji ,,Wedrowca” , ul . Nowy Swiat Nr 59 , Warszawa ,
Naktadem Filipa Sulimierskiego i Wtadystawa Walewskiego , Druk ,,Wieku” Nowy Swiat Nr
59,1880 -1914

18 . Stownik historii Polski , oprac . zb . pod red . Tadeusza Lepkowskiego , Wiedza
Powszechna . Warszawa 1973

19 . Stownik jezyka polskiego , oprac . zb . pod red . Mieczystawa Szymczaka T . I — 1983 ,
T.1I- 1981 , Panstwowe Wydawnictwo Naukowe , Warszawa

20 . Stownik tacinsko — polski , w : Genealodzy PL ( pozycja internetowa )

21 . Stownik niemiecko — polski on — line ..www. DEPL ... ( pozycja internetowa )

22 . Stownik wyrazow obcych PWN | oprac . zb . , Wydawnictwo Naukowe PWN ,
Warszawa 1971

23 . Sondel Janusz , Stownik tacinsko — polski dla prawnikéw 1 historykéw , Towarzystwo
Autorow 1 Wydawcow prac Naukowych UNIVERSITAS , Krakow 2009

24 . Thumacz tekstow , w : Ornatowski com . ( pozycja internetowa )

25 . Wielka Ilustrowana Encyklopedia Powszechna , Wydawnictwo ,,Gutenberga” , T . 1 — 22
Krakoéw ( reprint naktadem Wydawnictwa ,,Kurpisz”, T . 22, Poznan 1996 z 15 — toma
woluminami uzupetiajacymi i indeksem — Poznan 1998 )

D . Zrodia drukowane . ROwniez internetowe .

1 .Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski obejmujacy dokumenta tak juz drukowane , jak
dotad nie ogloszone , wydane staraniem Towarzystwa Przyjaciol Nauk Poznanskiego ,
naktadem Biblioteki Kornickiej , drukiem J . I . Kraszewskiego ( Dr W . Lebinski ), T . II
zawiera numera 617 — 1292 , lata 1289 — 1349 Poznan 1878 ; T .V zawierajacy dokumenta
z lat 1400 — 1444 , wydat dr Franciszek Piekosinski , profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego ,
naktadem Fundacji Norberta Bredkrajcza , Drukiem Drukarni ,,Dziennika Poznanskiego™ ,
Poznan 1908

2 .Gemeindelexicon fiir das Konigreich PreuBen auf Grund der Materlialien der Volkszilung
vom 1 . Dezember 1885 und anderer amtlichen Quellen bearbeitet vom Berlin 1888 , 1898 ,
1908, 1912 ( Leksykon gmin krolestwa Pruskiego na gruncie materiatow ze spisu ludnosci z
1 grudnia 1885 i innych urzgdowych Zrddet sporzadzone w Berlinie w 1888 i inne 1898,
1908 , 1912)

2a. Inwentarze dobr szlacheckich dawnego powiatu kaliskiego z lat 1776 — 1792.Czg$¢ I:
Inwentarze z lat 1776 — 1779. Zebrat i opracowat Wiadystaw Rusinski. W: Rocznik Kaliski,
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tom XIV, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 1981; Czg$¢ II: Inwentarze z lat 1780 — 1784.
W: Rocznik Kaliski, tom XV, Poznan 1982; Czes¢ III: Inwentarze z lat 1785 — 1792. W:
Rocznik Kaliski, tom XVI, Poznan 1983

2b. Inwentarze dobr szlacheckich powiatu kaliskiego. Tom I: od potowy XVI do potowy
XVIII w. Wydat Wiadystaw Rusinski, Zaktad Imienia Ossolinskich, Wydawnictwo polskiej
akademii Nauk, Wroctaw 1955; Tom II: z lat 1751 — 1775. Wydat Wiadystaw Rusinski,
Wroctaw 1959

3 . Liber beneficiorum archidyecezyi T . 1 obejmujacy Archidiyakonaty GnieZnienski ,
Uniejowski i Kurzelowski : z porgki Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego podiug
kodeksow rekopismiennych Archiwum Gnieznienskiego 1 Kaliskiego . Jana Laskiego Liber
beneficiorum archidyecezyi gnieznienskiej ; Joannis de Lasco Liber beneficiorum
Archidioecensis Gnesnensis . w oprac . Jana Korytkowskiego i w wydaniu Jana Lukowskiego,
Gniezno 1880

3a. Krolewszczyzny kaliskie w drugiej potowie XVIII w. Opracowal 1 wstgpem zaopatrzyt
Wiadystaw Rusinski. W: Rocznik Kaliski tom XVII, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 1984
4 . Materiaty do dziejow chiopa wielkopolskiego w drugiej potowie XIX w . Z ksiag
grodzkich wyboru dokonat i wydatl Janusz Deresiewicz ,tom I . Wojewodztwo poznanskie,
tom II . Wojewodztwo gnieznienskie, tom III. Wojewodztwo kaliskie, Zaktad imienia
Ossolinskich , Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk , Wroctaw 1956

5. Ogolnopolski indeks matzenstw do roku 1899 ( pozycja internetowa )

6 . Pawinski Adolf, Polska XVI w . pod wzgledem geograficznym i statystycznym ,
Warszawa 1883

7 . Protokot porozumien zawartych 18 — 20 lutego 1981 r . pomigdzy Komisja Rzadowa a
Komitetem Strajkowym w Rzeszowie , dziatajacym w imieniu Ogdlnopolskiego Komitetu
Zatozycielskiego Zwiazku Zawodowego Rolnikow Indywidualnych oraz Migdzyzaktadowego
Komitetu Zatozycielskiego NSZZ ,,Solidarnos¢” w Rzeszowie 1 w Ustrzykach Dolnych , przy
udziale przedstawicieli Krajowej Komisji Porozumiewawczej NSZZ ,,Solidarnos$¢”
( publikacja internetowa )

8 . Poznan Project ( pozycja internetowa )

9 . Rejestr poborowy wojewodztwa kaliskiego 1618 — 1620, Wyd . A . J . Parczewski ,
Analekta Wielkopolskie , T . I, Warszawa 1879

10 . Teki Dworzaczka . Biblioteka Kérnicka Polskiej Akademii Nauk . Regesty z
Wielkopolskich ksiag grodzkich i ziemskich , ksiag metrykalnych , gazet XVIII - XIX w . i
testamentow , a takze Zapisek Trybunatu Piotrkowskiego . ( pozycja internetowa )

E . Prasa

1 .,,Chiopi i Panstwo”

2 . ,,Goniec Polski”

3 .,,Goniec Poznanski

4 . ,Prawda” , Tygodnik Polityczny , Spoteczny i Literacki
5.,,Ziemianin”

F . Literatura

1 . Affek- Bujalska , Pawtowski Edward , Ksigga pochowanych zothierzy polskich poleglych
w II wojnie $wiatowej , Oficyna Wydawnicza ,,Ajaks” 1998

2 . Chotaj Henryk , Procent jako kategoria ekonomiczna w gospodarce chtopskiej , PWE
1963

2a. Clark Christopher, Prusy. Powstanie i upadek. 1600 — 1947. Bellona, Warszawa 2009
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3 . Czarnecki Henryk , Organizacje niepodleglosciowe dzialajace na terenie Wielkopolski w
latach 1945 — 1956 . Przewodnik po dokumentach sadowo — wigziennych , Poznan 2009

4 . Czerkawski Andrzej , Jurga Tadeusz , Dla Ciebie Ojczyzno , rada Ochrony Pomnikow
Walki i Mgczenstwa , Sport 1 Turystyka , 1969

5 . Dobrowolska Maria , Przemiany §rodowiska geograficznego Polski do XV w .,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe , Warszawa 196

6 . Dolata Bolestaw , Wyzwolenie Polski , Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej ,
Warszawa 1966

6a. Dzieje wsi wielkopolskiej, praca zbiorowa pod red. Whadystawa Rusinskiego,
Wydawnictwo Poznanskie. Poznan 1959.

7 . Dziewicka Maria , Chtopi i robotnicy , Instytut Ekonomiki Rolnej , Ksiazka i Wiedza ,
Warszawa 1963

8 . Galier Edmund , Kronika zatobna utraconej w granicach W . X . Poznanskiego Ziemi
Polskiej , Poznan 1894 ( WBC)

9 . Galeski Bogustaw , Spoteczno — ekonomiczna struktura wsi w Polsce Ludowej : wyniki
badan ankietowych , Instytut Ekonomiki Rolnej , Panstwowe Wydawnictwo Rolnicze i
Lesne , Warszawa 1961

10 . GCI : w.w.w. gci miescisko . nowoczesna gmina . pl . ( publikacja internetowa )

11 . Gloger Zygmunt , Geografia historyczna ziem polskich , Krakow 1900 ( MBC )

12 . Hemmerling Zygmunt , Ruch ludowy w Wielkopolsce , Ludowa Spotdzielnia
Wydawnicza , 1971

13 . Jezierski Andrzej , Leszczynska Cecylia , Historia gospodarcza Polski , Wydawnictwo
KEY , Warszawa 2003 ( wydanie Internetowe )

14 . Katkowski Tadeusz , Tysiac lat monety polskiej , Wydawnictwo Literackie , Krakow
1963

15 . Koczorowski A . W ., Rozprute sztandary . Z Franciczkiem Gryciukiem , Antonim Kura,
1 Mateuszem Szptyma rozmawia A . W . Koczorowski , [ w ] : Biuletyn Pamigci Narodowej ,
T.10-11

16 . Kosinski Krzysztof , Historia pijanstwa w czasach PRL ; polityka , obyczaje , szara
strefa , patologie , Wydawnictwo Noriton , 2008

17 . Kosmowska — Kowalska Anna , Kotka Rolnicze Poznania i okolicy 1866 — 1939 ,
Polskie Kotka Wtloscianek 1907 , Wydawnictwa Rolnicze 1 Lesne 1992

18 . Kostrowicka Irena, Landau Zbigniew , Tomaszewski Jerzy , Historia gospodarcza Polski
XIX 1 XX w ., Ksiazka 1 Wiedza , Warszawa 1984

19 . Kostrzewski Jozef , Kultura prapolska , Instytut Zachodni , Poznan 1947

20 . Kozierowski Stanistaw , Badanie nazw topograficznych dzisiejszej archidiecezji
gnieznienskiej ( ciag dalszy ) , Towarzystwo Przyjaciot Nauk Poznanskie , Poznan 1912
(WBC)

21 . Kozierowski Stanistaw , Badanie nazw topograficznych na obszarze dawnej wschodniej i
srodkowej Wielkopolski (T .1 A —L ) zmapa, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk ,
Poznan 1921 ( WBC)

22 . Kozierowski Stanistaw , Pierwotne osiedlenie ziemi gnieznienskiej wraz z Patukami w
Swietle nazw geograficznych i charakterystycznych imion rycerskich , Instytut Zachodnio —
Stowianski , Poznan 1924 ( WBC)

23 . Kozierowski Stanistaw , Studia nad badaniem nazw topograficznych dzisiejszej
archidiecezji poznanskiej , Towarzystwo Przyjaciét Nauk Poznanskie , Poznan 1916 ( WBC)
24 . Kozierowski Stanistaw , Studya nad pierwotnym rozsiedlaniem rycerstwa
wielkopolskiego : IV R6d Nowinow , Towarzystwo Przyjaciot Nauk Poznanskie , Poznan
1914 (WBC)

25 . Kronika Wielkopolski . Urzad Wojewddzki w Poznaniu , Wydanie 36 , PWN 1985
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26 . Ksigga adresowa Polski z Wolnym Miastem Gdanskiem dla Handlu , Przemystu ,
Rzemiost i Rolnictwa 1928 , Towarzystwo Reklamy Migdzynarodowej SP . OO Jener Reprez.
Rudolf Maase , Warszawa , Drukiem Zaktadéw Graficznych ,,Biblioteka Polska” w
Bydgoszczy (WBC)

27 . Ksigga adresowa wszystkich miejscowosci w Wielkim Ksigstwie Poznanskim utozona
przez Jozefa Mycielskiego , Poznan 1902 ( WBC)

28 . Kurzgefastes Statistisches Handbuch der Prowinz Posen , enthaltend ein Verziechniss
Kreise , Stidte , Rittergiiter , Giiter , Domainen , Forsten etc , wydawca Lous Tiirk , Posen
1865 ( Zwigzly podrecznik statystyczny prowincji poznanskiej , zawierajacy spis powiatow ,
miast , majatkéw szlacheckich , dobr , dominidow , lasoéw itd. ) - WBC

29 . Majerowicz Alfred , Prinke Andrzej , Skoczylas Janusz , Neolityczny import amfibolitu i
serpentynianu na teren Wielkopolski ( publikacja internetowa )

30 . Materiaty Wydziatu Nauk Ekonomicznych Uniwersytetu Warszawskiego . Zagadnienia .
31 . Mazurek Ryszard , Program spoteczno — polityczny i dziatalno$¢ Polskiego Stronnictwa
Ludowego w latach 1945 — 47 , Poznan 1977

32 . Michatowski Andrzej , w. w . w . wirtualne — muzeum wsi ( publikacja internetowa )

33 . Muzeum Archeologiczne w Poznaniu — Fontes Archaeologici Posnaniensis , Annales
Musei Archaeologici Posnaniensis , T . 31 — 34 , Poznan 1982

34 . Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwowych , oprac . Stanistaw Nawrocki , Kazimierz
Bielecki , Poczatki wiadzy ludowej w Wielkopolsce , PWN 1976

35 . Nawrocki Stanistaw , Hitlerowska okupacja Wielkopolski w okresie zarzadu wojskowego
( wrzesien — pazdziernik 1939 ), Instytut Zachodni , Poznan 1966

36 . Olszewski Marian , Straty i martyrologia ludnos$ci polskiej w Poznaniu 1939 — 45 ,
Wydawnictwo Poznanskie 1973

37 . Opisanie historyczno — statystyczne Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego , wydanie Jana
Nepomucena Bobrowicza , Lipsk 1846 ( WBC)

38 . Pamietnik Wawrzyna Zaka ( WBC )

39 . Patro Gustawa , Gmina Wagrowiec , Urzad Gminy Wagrowiec , 2000

40 . Palinski Piotr , Powiat wagrowiecki , Wagrowiec 1932

41 . Pronobis Witold , Polska 1 swiat w XX w . , Editions Spotkania , 1996

42 . Purczynski Wtadystaw , Ptk Ignacy Wegner ( artykut prasowy )

43 . ( PDF ) Slajd 1 http // www. wagrowiec pl pokl 9,5 / SZKOLA % ZOPDS Szkota
podstawowa w Siennie im . ks . Jakuba Wujka ( publikacja internetowa )

44 . Rocznik Koétek Rolniczo — Wloscianskich w Wielkim Ksiestwie Poznanskim , T . V -
1879, T. VI -1880,T.36-1910, T .39 — 1913, Drukarnia ,,Dziennika Poznanskiego”
(WBC)

45 . Roczniki historyczne T . 46 — 48 , Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk ,
redaktorzy: Kazimierz Tymieniecki , Zygmunt Wojciechowski , Poznan 1986

46 . Serwis internetowy miasta i gminy Skoki ( publikacja internetowa )

47 . Wojskowy Przeglad Historyczny , t. 36,1991

48 . Wilczynski Leszek , Katolickie organizacje mtodziezy meskiej w Wielkopolsce ,
Wydawnictwo Adam Marszatek , 2001

49 . Wyrwa Marek , Prahistoryczne i wezesnosredniowieczne osadnictwo w okolicach
Wagrowca, w : Dzieje W . P . 1994

G. Tustracje ( gtownie fotokopie dokumentow )

1. Swiadectwo ukonczenia szkoty w Losifcu przez Piotra Szczepaniaka z 24 wrzesnia 1895
roku ( archiwum rodzinne Adama Szczepaniaka )
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